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PRAMENY K POZNANI ZIVOTA Z VIRY JUDr. FRANTISKA NOSKA (1886-1935), CLENA 3. RADU SV. FRANTISKA

UvoD

FRANTISEK NOSEK DNES

Kdyz jsem v 90. letech minulého stoleti slySel ob¢as mluvit kamarédda a frantiSkdnského spo-
lubratra Milu Miillera o ,,doktoru Noskovi“, udivovalo mé, Ze o tomto muZi mluvi s takovou tctou.
Byl nepochybné pro néj velmi dtlezity a nejspi$ nebyl dtlezity jen pro néj. Ale ja jsem ho tehdy
vlibec neznal. Posléze jsem pochopil, Ze to byl prvorepublikovy lidovecky politik, dokonce téZ
¢len naseho sekuldrniho frantiSkdnského fddu, a Ze je s Milou spfiznény pres Jana Janouska,
Milova tchdna, ktery byl blizkym Noskovym spolupracovnikem. Nicméné to stdle nebyl pro mé
dtvod, abych se o FrantiS8ka Noska vic zajimal. Chdpal jsem to spi$ jako rodinnou tradici nez jako
néco, co by meélo presah do dnes$ni ¢eské spole¢nosti.

Jak zdsadné jsem se mylil!

Do pomért po listopadu 1989 jsem (na rozdil od mnohych) nevstupoval nikterak euforicky
a s velikymi o¢ekavdnimi. Tehdy jsem pracoval ve Vypocetnim centru Vysoké skoly ekonomické
a neéktefi moji kolegové naptiklad dobfte znali Vaclava Klause, ktery v novych pomérech mél hrét -
a také hrdl - centrdlni tlohu. Ale nd$ skute¢ny vyvoj - politicky, ekonomicky i spole¢ensky a ko-
nec konct i ndboZensky - byl koncem 90. let (doby ,,Opozi¢ni smlouvy®) pro mé tak sklicujici,
Ze jsem na zminky o Frantiku Noskovi, s nimiZ pfichdzel muj dalsi spolubratr ze SFR a kamarad
Lubomir Ml¢och, byl uz podstatné citlivéjsi. Kfestan, politik, ekonom - témér pravy opak toho,
co jsem bézné vidél kolem sebe. Zacal mé opravdu zajimat.

Situace, vjaké Zil on - a v jaké Zijeme dnes - se navzdory nepochybnému védecko-technickému
pokroku i ponékud jinym politicko-spole¢enskym , kulisdim* nikterak zdsadné nezménila. Zijeme
stejné jako on v zemi s parlamentni demokracii a hospodaiskym kapitalismem. S obojim - stejné
jako v jeho dobé - je vétsina lidi nespokojend. Karel Capek ve svém komentdfi z roku 1925 nap¥i-
klad o tehdejsim politickém Zivoté napsal: PoniZuje nds nediistojnost parlamentu, ktery i stdtn{
nezbytnosti vytizuje stranickym handlem, poniZuje nds parlamentni systém, v némz bez hrubé
a honorované majority by potieby stdtu nebyly uhdjeny. PonizZuje a sklicuje nds prizemnost politic-
kého jedndni, co jde vysoko nad domdct zdjmy stran, je politickym exponentiim tak lhostejno jako
chalupnikovi aviatika. PoniZuje nds samoztejmost, se kterou politicti machii ptijimajt fakt, Ze stat
je odevzddn strandm k exploataci. PonizZuje nds osobni urovert mnohych, z nichzZ strany ucinily
vladare nad vécmi ndroda. PonizZuje nds forma i duch politiky, jenz vlddne pomoct necistych kom-
promistt mezi bezohlednymi zdjmy... Jsme-li nespokojeni, vold se na nds: Pracujte ve strandch!
NE; je-li ndm ceho treba, tedy je to pracovat proti strandm, proti vlddé stran, proti hlasovact ma-
Sinérii, proti inkompetenci, proti politice za zavienymi dvermi, proti v§emohoucnosti vykonnych
vyborti, proti nasemu poniZenti, proti upadku demokracie. Presto v ném FrantiSek Nosek obst4l.

Stav tehdejsi cirkve u nds dobfe dokumentuje Nosktv dopis jednomu z jeho mladych spolu-
pracovnikii: Pokud jde o Vase smutné zkusenosti namnoze i s nasimi lidmi, o kterych byste se jaksi
prirozené mohl domnivat, Ze se ptece budou snaZit, aby byli trochu slusni, tu prosim, abyste si

Yy s

uvédomil, Ze to prdvé je jedna z nejtéZsich zkousek Zivota. Vim, jak to boli. Nic si z toho nedélejte,
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mné se nedaftilo o nic lépe, nezli jsem se téZce prokousal k pozndni, Ze vSechny ty obtiZe, o kterych
se zmiriujete, patii k lidskému Zivotu tak organicky jako spdnek, jidlo, bolest, slzy a smrt. (Do-
pis predsedovi SKM na Pribyslavsku Janu Duskovi.) KdyZ prisel na arcibiskupstvi s velkorysym
zameérem postavit na periferii Prahy dvandct Kosteltl (inspirovan mys$lenkou biskupa Antonina
Podlahy), misto podpory obdrzel zdkaz v tom cokoliv podnikat pod hrozbou exkomunikace.
Presto ztistal své katolické cirkvi vérny.

K tomu v$emu podporoval - a velmi efektivné - chudé studenty, ktef{ prichazeli do Prahy, po-
mohl vytvofit sit tzv. lidovych zaloZen, které chudym lidem z venkova a malych mést umoZnily
dlouhodobé dtstojny Zivot. Vykonaval v Cechdch i na Moravé netinavnou osvétovou ¢innost,
rozdal pfes 100 tisic kvalitnich knih. Budoval sit tdborii a ubytoven pro chudou méstskou mladez.
Byl kli¢ovym zpravodajem pro statni rozpocet Ceskoslovenska. O spousté dalsiho se hovori v ji-
nych piispévcich tohoto sborniku.

To ndm klade otdzku: Co za tim v Noskové Zivoté vlastné bylo? Mél jisté urcité predpoklady
z domova a vychovy - ty ho pfipravily na docela tvrdy Zivot. Mél vérnou a schopnou manzel-
ku (ptivodné schovanku, kterou jeho rodice pfijali za svou). Ale musel také s lec¢ims bojovat
- jak odhalil jeho pfitel a zpovédnik Jan Evangelista Urban: Bratr FrantiSek Lev Nosek se ne-
stal tak dokonale duchovnim muZem najednou. Nikterak neubliZzime jeho pamdtce, ptizndme-
-li, Ze v mladsich letech mél mnohé rysy povahy, které kazily jeho prdci i jeho duchovni Zivot:
prudkost a netrpélivost v jedndni s lidmi, kteti rychle nechdpali jeho myslenky, ktefi se ochotné
nepodrobovali jeho usudkiim, byla znacnd. TrebaZe se vZdycky snaZil jit ptimou cestou BoZich
prikdzdni, a byl v tom netiprosné diisledny, prece prdvé ve zpiisobu, jak to provddél, bylo mnoho
nedokonalého a prilis lidského. Nechtél pochopit, Ze jini lidé, ackoliv vedi, Ze nesmi napriklad
uzZivat nepravdivd tvrzent, prece je uzZivaji, a dokonce si to ani neuvédomuji. Nechdpal, Ze mohou
byt lidé, kteri hldsajt kiestansky zdkon, a ptitom ve skutecnosti hledaji vlastni zisk a cest - a Ze se
jim to musi prominout, protoZe jsou prosyceni timto smyslenim po vzoru svého okoli, takZe to sami
ani nepozoruji. Velice prisny byl na pomlouvace a ty, ktett zneuZivali katolické viry pro své cile.
Ale ve vsem tom prdveé nerozlisSoval véc samu od zpiisobu - a tak prudkosti v jedndni poskodil né-
kdy i véc samu.

Vidim minimdlné ¢tyfi zdsadni poselstvi FrantiSka Noska pro nasi dobu - bez ohledu na to,
zda se proces jeho blahoteceni pohne, nebo nepohne:

1) Byt z jednoho kusu

Skute¢né kiestanstvi vyZaduje nerozliSovat Zivot ,,civilni“ a ,ndboZensky“. Co to v Zivoté Fran-
tiSka Noska znamenalo, vyjddfil Jan Evangelista Urban takto:

Celd sila ndboZenského Zivota se projevi teprve v tom okamZziku, kdyZ se stane svatd pravda
zaZitou skutecnosti: kdyz Bith neni uz jen myslenkou, ale je v nds i kolem nds - jesté redinéji
nez vsechno, co vidime a vnimdme. A to zcela nezdvisle na nasem pozndni a védomi. A prdvé toto
je jddrem Zivota doktora Frantiska Noska. Nemohl ,,odsunout“ Boha nékam stranou, jako to béZné
deldme s riiznymi mys$lenkami, protoZe Jej zaZival jako skutecnou Pritomnost.

Proto si také pti uvaZovdni a rozhodovdni o cemkoli vZdy kladl otdzku: Je to skutecnost, nebo jen
néjaky obraz? A podle toho se ani v ndboZenském zZivoté nedokdzal nadchnout pro to, co je jen prikra-
sou, lidskou pottebou ¢i zvykem. A tak ani zde nemohl vystdt vSe, co nebylo tim, ¢tm se jen délalo.

Takovy Zivot - stdle zahledény na skutec¢nost - musel byt ovS§em plny mimorddné diivéry, v niz
pocital s BoZi pomoct prdvé tak urcité jako s penézi. V této Zivé vite se nemusel zhroutit pod od-
chodem svého syndcka ani pod bolestnou nemoct své manzelky. A stejné tak v této vite nemohl
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ani o vécech zddnlivé profdnnich - tedy politickych ¢i hospoddrskych - soudit tak, jak bylo jinak
vsude kolem néj bézné. Prdvé tato orientace na skutecnosti, zaloZend v diivére v Pravdu samu, byla
jddrem jeho mysleni i jedndni a poddvd vysveétleni k jeho nekdy nepochopitelnému chdpdni véct:
proc byl nékdy strohy a jindy aZ slabo$sky tstupny, nékdy prudky a jindy aZ ndpadné mlcenlivy.
Proc si nevsimal sebekrdsnéjsich ndboZenskych projevii a mél naopak smysl pro drobné prdce osveé-
tové. Hledal skutec¢nost a vyhybal se zddni. A tak mohl soudit ne podle okolnosti a ohledii, nybrz
podle pravdivého stavu véct.

Ostatné tento Zivot v pravdivosti byl pfedevsim jisté tim, co k nému pfitahovalo mladez.
Ta neomylné dokaZe rozlisit opravdovost od falSe a pokrytectvi.

2) Zachdzeni s majetkem

UZ od détstvi, kdy domi vodil na obédy spoluzdky a kamarddy z chudych rodin, a¢ i u Noski
po smrti otce nebylo penéz nazbyt, projevoval vii¢i vécem a penéziim zvld$t mimotddnou svobodu.
V Zivoté pak jeho ,rukama“ prochdzely velké sumy penéz - at uz z pozice politika, nebo mece-
nase - pro sebe z toho nevzal nic. Napsal: Pokusent, jak by se dalo téZit z funkce, je tteba zahnat
predem jako velezrddny iitok na zdklady stdtu. Soucasné si vtom vSem pocinal velmi kompetentné,
opakované prokazoval schopnost sehnat penize pro své ¢i jiné dobroc¢inné ticely. Kvtili tomu také
priibézné studoval a dél se vzdélaval, aby si v tom vSem vedl z hlediska profesiondlniho co nejlépe.

On sdm i jeho rodina v soukromém Zivoté Zil velmi skromné, ddl podporoval chudé studenty,
z vlastnich prostfedk pofizoval vzdélavaci literaturu pro mlddeZz. Jak zndmo - nezbyly ani peni-
ze na jeho vlastni pohfeb. My jako sekuldrni frantiskdni si klademe dnes obcas otdzku, jak by ta
nase chudoba - jako identitni znak frantiskdnt - méla v nasem Zivoté vypadat. Tady ndm Franti-
Sek Nosek ukazuje, Ze pokud ji chceme vzit opravdu vdZné, miiZe to znamenat docela ndro¢nou
Zivotni cestu.

3) Ocenéni prace

Nosktiv kamarad a politicky oponent, socidlni demokrat Antonin Reme$ u prileZitosti Noskovy
smrti napsal:

Doktor Nosek byl predevsim clovék prdce. Konal ji s obdivuhodnou houZevnatosti a svédomitos-
ti. Byl ¢lovékem vzdélanym, mnoho védél a v parlamenté pattil k tém, ktett se nehonti za sldvou,
ale dovedou se bez ohledu na svou popularitu tvrdé podivat pravdé do o¢i a nevyhybajt se odpovéd-
nosti. Dr. Nosek byl redlnym politikem, ktery budoval na skutecnostech, nendvidél frdze a svddél
odvdzne a statecneé zdpas s kazdou neuprimnosti. Mél rdd sviij stdt a v pravém slova smyslu zemiel
v jeho sluzbdch.

U Noska to nebyla jen ptirozend schopnost aktivity a Zivy zdjem druhym lidem pomaéhat. Jeho
piistup k praci byl totiZ jen dal$i oblasti nesenou v posledku védomim Zivota ve stdlé BoZi pfti-
tomnosti: V nasich dobdch jde ruku v ruce s tipadkem mravniho nazirdni také méné cestny ndzor
na prdci hmotnou, nebo alespori snaha se ji vyhnout a néjakym jinym zpiisobem si opattit lehct
zamestndni. Odtud vychdzi nevdznost k prdci vlastni i cizi a také povdZlivy nedostatek smyslu
pro jeji presnost a svédomité vykondvdni. Vim, Ze si svét necent prdci jako takovou, nybrz oceriuje
teprve jeji vysledky, ani Ze se neptihliZi k tomu, za jak obtiZnych okolnosti bylo vysledkii dosaZe-
no. Zhodnotit prdci zmarenou nebo svizele s pract spojené lze jediné obétovdnim této prdce Bohu-
-tvtirci, ktery zase uplné opacné nezZ tento svéet nepiihlizi tak k jejimu vysledku jako k umyslu, se
kterym byla vykondna.
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4) Zodpovédnost za svét a obecné dobro

Rehole ndm, sekuldrnim frantiskdntim, pfipomind v ¢lanku 14 tento tkol: Spolu se viemi lidmi
aby se tak uskutecriovalo Bozi krdlovstvi. To je jeden z podstatnych, nezbytnych prvki naseho
poslani jako frantiskdnt sekuldrnich. Kazdy se nemusi angaZovat ve vefejném prostoru jako po-
litik, ale urcité se néjak v ném angazovat musi. O té zdkladni povinnosti FrantiSek Nosek napsal
docela tvrdé: Rozhodné by nebylo sprdvné, a dokonce uz ne demokratické prihlizet s nechuti nebo
s netecnou zdrzenlivosti k uddlosti tak vyznamné, jako jsou kazdé vétsi volby. Jevila by se v tom
slabosskd odhodlanost prenechat tizeni verejnych zdleZitosti i tém, kteti by byli ochotni 1idit stdt
bez ohledu na minéni Sirokych vrstev ndroda. Zodpovédnd volebni ticast ale nutné znamend se
i dobfe o déni politickém informovat.

Pro dnes$ni dobu je pak dobrym voditkem tato véta z Noskova parlamentniho projevu pted vol-
bami roku 1929: Zddnd strana se nesmi domnivat, Ze by bylo mozno omezeny stranicky zdjem sta-
vét nad zdjem celku a nekompromisné ho vnucovat vSem ostatnim. BéZné se totiz u nés lidé stavi
k volbam tak, Ze vyhrdt musi jen ta ,jejich” strana, zatimco ostatni musi byt na hlavu poraZeni.
Jenomze presné takovy pfistup FrantiSek Nosek odmitd. Pro néj je jedinym ustiednim smyslem
politiky pfispivat k obecnému dobru, zcela ve shodé se socidlnim u¢enim cirkve. A k tomu je nut-
né spoluprace asponi ¢dsti politickych subjekti. V systému pomérného zastoupenti je to nezbytné.

Tento sviij prispévek jsem zacal vzpominkou na sv(ij pavodni piistup k FrantiSku Noskovi.
Za poslednich 15 let jsem leckde na setkdnich sekuldrnich frantiS$kdnt o ném hovofil. A zddlo se
mi, Ze naprosta vétsina pfitomnych na mé koukd s podobné neziicastnénym nitrem jako ja teh-
dy na Milu Miillera. Mdm asponl malou nadéji, Ze by se to u nékterych mohlo zménit - tak jako
iumé.

Ndrodni formdtor SFR v CR Jit{ Zajic

Editor - LubomirMI¢och OFS (vlevo)
Uvod - Jif{ Zajic OFS (vpravo)
Uprostfed busta Dr. Frantiska Noska
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Kapitola 1

Prameny k pozndni zivota z viry
JUDr. Frantiska Noska (1886-1935),
politika a narodohospodare,
Clena 3. fadu sv. Frantiska

BliZi se 90. vyroc¢i imrti kiestanského politika, ktery zemfel relativné mlady (49), ale za pou-
hych 15 let vefejného plisobeni odchdzel na vé¢nost v povésti svatosti. O tom byla presvédéena
skupina jeho spolupracovnik, ale i mnoho mladych, které oslovil jen jedinou pfednaskou. A pii-
znivce mél i v faddch ideovych odptircli. Legenda o Zivoté svatého politika se udrZovala dél diky
vyjime¢né tradici pouti k jeho hrobu v Pofi¢i nad Sdzavou kolem vyroci jeho imrti (17. dubna).
MsSe svaté v kostele sv. Havla za ta 1éta slouZila fada vyznamnych pfedstaviteld cirkve i prvnich
frantiskdnskych fadti. Seznam hlavnich celebrantti je uveden v samostatné ptiloze. Z nich je moz-
né jmenovat tfi z divoda stojicich za pozornost. Kardindl Vlk zahajoval v kostele sv. Viclava
v Praze-Dejvicich - sidle sester Apostolatu sv. FrantiSka - piipravny diecézni proces blahoteceni.
P. Karel Pilik jako faraf u sv. Cyrila a Metodéje v Praze-Karlinég, kde byval FrantiSek Nosek farni-
kem, jako predstavitel prvni knézské generace hnuti Fokolare u nés, v zemfelém pozndval pred-
chtidce ,,ekonomie spolec¢enstvi“ pro nasi dobu. A papeZsky nuncius Giovanni Coppa, sdm c¢len
3. f4du sv. Frantiska, v neformdlnich setkdnich i na ptidé Univerzity Karlovy otcovsky pfipominal,
abychom na Franti§ka Noska nezapominali.

Ale pro¢ vlastné? Divéra v instituce parlamentni demokracie dlouhodobé setrvale klesa, nejen
u nds. U nds navic jiZz po léta v Zebficku vnimdn{ prestiZnosti povoldni byvé politik na jednom z po-
slednich mist. Vedle knéze (a uklizecky). A s tim souvisi i to, Ze kfestanska strana, k niZ se Frantisek
Nosek hlésil, je medidlné nemilovand, dokonce vysmivand. Tedy pro¢ se vlastné zabyvat néjakym
politikem, ktery Zil pfed sto lety? No prave proto. Pravé proto, Ze Zil svaty politik, ktery politice ro-
zumél také jako nové evangelizaci. Tedy pro politika, ktery Zil ,,bldznovstvim pro Krista“.

Zemfely byl ukldddn do hrobu v feholnim hdabitu frantiskand, jak tehdejsi regule piipoustély
i pro laické bratry z 3. fddu. V jeho poztstalosti ,,nezbylo na pohieb® - na ten se museli sloZit jeho
pratelé. Poslanec, ti'i roky ministr ve vladé, byl soucasné zakladatelem a sprdvcem hospodéiskych
druZstev a lidovych zédloZen, dokonce banky. Po finanénikovi nezbylo na pohteb? Pfitom ,,jeho*
podniky prosperovaly, Nosek nebyl zZddny ,.bankrotdf“. Ne, jenom jako ,tati¢ek Stojan“ védél,
Ze mu zUstane jen to, co rozda.

Frantiskdn bankéfem? Neni to protimluv? Je a neni. ZéleZi na tom. FrantiSek Nosek svym
Zivotem z viry pfevedl duchovnost sv. Franti§ka z 13. stoleti do stoleti 20. Penéziim se jiZ neslo
vyhnout, ale porad ztistala ta $ance zachovat si vii¢i nim tplnou osobni svobodu! Co mdm navic
nad potieby skromného Zivota, neni moje, je mi to jen svéfeno! FrantiSek Nosek je zakladatelem
nové ekonomické skoly, $koly kfestanské vzdjemnosti a solidarity, zkrdcené ,,ekonomie blizniho
jako sebe sama*“. Lidové zdlozny byly ptivodné frantiskdnskou cestou, jak brdnit kiestansky lid

YN

pred chomoutem lichvy. Jejich zakladateli byli ¢asto katoli¢ti knézi.
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Katolik druzstevnikem? Neni to omyl? Pro generaci, kterd uz znala jen druZstevnictvi prosazo-
vané mimoekonomickym, politickym pfinucenim a cirkvi nepratelskou ideologii, se to tak miize
jevit. Pred sto lety, ba jesté dfive, tomu tak nebylo. Hospodaiskd druZzstva si zaklddali drobni
zemeédélci pro zajistovani ndkupu a odbytu jako svépomocné zafizeni v sebeobrané vii¢i ekono-
mickému tlaku mocnych. Dobrovolné, z presvédceni ziveného kfestanstvim.

~Druzstevnikem se ¢loveék nerodi“ - k solidarité a vzdjemnosti je tfeba mladé vést a vychové-
vat. FrantiSek Nosek se stal pfitelem Sdruzeni katolické mlddeze, zakladatelem ,,Noskovy $koly*
jako vzdcné symbidzy odborného vzdéldvani a duchovnich exercicii. Od samého vstupu do vefej-
ného Zivota byl ptispévatelem do ¢asopisu ,Dorost“ - vychovatelem nové generace. Laskou za 14s-
ku odpovidali Noskovi mladi; neni ndhodou, Ze prvni knizni publikaci FrantiSek Nosek mladym
vydalo pravé Sdruzeni katolické mladeze jiz k patému vyroci Noskovy smrti. (Reprint publikace
v roce 2010 vydal Sekuldrni frantiSkansky rdd v Praze.)

Politika i hospodéfstvi maji své ,,pfed-politické” a ,,pred-ekonomické® spolecenské a kulturni
predpoklady, hodnoty, k nimz vede ndbozenskd vychova a vzdélavani. FrantiSek Nosek byl pri-
kopnikem v zakldddni kosteld na pfedméstich Prahy: bez Cirkve to nejde. ,,Beze mne nemfiZete
délat nic” - tak véril Kristu. Tato oblast Noskovych aktivit je jiz zdokumentovdna a knizné a ca-
sopisecky publikovdna v pracich Ing. Dr. Frantiska Reichela, CSc. (,,VSechno ma svtij ¢as*“, 2020)
a PhDr. ThLic. Michala Sklenéfe, Ph.D. et, Ph.D. (Osm z dvanécti hvézd. Vystavba novych fim-
skokatolickych kostelti pro Velkou Prahu v letech 1930-1938 - priklady Spoftilova, Kbel a Lhotky,
Documenta Pragensia, 2020, ¢. XXXIX, s. 117-140).

Kdyz se pred 10 lety konala konference k 80. vyroci tmrti Dr. Frantiska Noska (a na zavér roku
sv. Ludvika IX., krdle a patrona Sekuldrniho frantiskdnského rddu, Praha, 2015), bylo referujicim
zfejmé, Ze v pozndvani zivota z viry bratra Frantiska Lva Noska jiz nevysta¢ime se vzpominka-
mi jeho ptétel a spolupracovnikd, které kolovaly od 1. 1977 v samizdatu prof. Antonina Novdka,
Ze bude nutno jit do vSech historicky dostupnych prament. Generace, které bylo jesté dopfano
setkat se a slySet svédectvi ne€kolika poslednich Zijicich soucasniki ,svatého politika“, citi jako
svilij zdvazek v ,preddvani Stafety” odkazu Dr. Noska pokusit se o sebrdni téchto prament. Vy-
sledkem tohoto snazeni je sbornik, ktery timto pfedkldddme zainteresované vefejnosti.

Sbornik je ¢lenén do téchto relativné samostatnych ¢4sti:

» Vzpominky pfétel a spolupracovnikd Dr. Noska, dosud tiskem nevydané. Zminény samizdat
profesora Antonina Novéka (a dal$ich: P. Dr. Jana Ev. Urbana OFM, Bofivoje Benetky, Jana Ja-
nouska, K. Davida, Frantiska Maria Horéka, Josefa Rezni¢ka, L. Peficha, kanovnika a poslance
Fr. Svétlika, Msgre Franti§ka Vatika, soc. dem. poslance Antonina Reme$e, Antonina Sorma,
P. VAaclava Tichého, fardtfe z Poric¢i, Dr. Josefa Bureka, probosta v Litomysli, Dr. Josefa Pipka,
pfednosty min. post). Text v rozsahu pfes 100 strojopisnych (a mnohokrdt pfepisovanych a cy-
klostylovanych) strdnek bylo tfeba prevést do elektronické podoby. Za to patfi dik pani Lud-
mile, rozené Miillerové). Tento zdklad je doplnén o vybér z rozsdhlych vzpominek na jednoho
ze spolupracovnikii Dr. Noska, komorniho a bursovniho radu Josefa Chudédcka. Antonin Novék,
kdyz kritce vzpomind na tohoto vyznamného muze (1977), podotykd, Ze by si rovnéz zaslouzil
zpracovani vlastniho Zivotopisu. K tomu doslo jen nékolik let poté, v mife nevidané: diky dcerdm
Josefa Chuddacka. Nejstarsi dcera Anna méla na této obdivuhodné praci hlavni podil. Jeji sestra
Marie pak na vybidnuti P. Michala Pometla OFM sestavila z obii dokumentace vypisky a odkazy
na Dr. Frantika Noska. Ctyfi stranky téchto odkazt pak velice usnadnily resersi zachycujici
vztahy a spolupréci téchto dvou vyjimec¢nych osobnosti - na pouhych 10 stranach.
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e Dr. FrantiSek Nosek jako politik: poslanec Ndrodniho shromdazdéni (1920-35 a ministr, ¢len
vlady 1926-29). Digitalizace jednéni prvorepublikového parlamentu CSR velice usnadnila tuto
praci, podobné jako podklady z fungovani Ministerstva post a telegrafa. Za zpfistupnéni téch-
to databazi patii dik bratru Lubosi Kolafovi OFS. Vlastni reSerSe jsou doplnény komentdfi,
které usnadnuji pochopeni dobovych souvislosti hospodaiskych, politickych a socidlnich.

e Dr. Franti$ek Nosek v katolickém druzstevnictvi a lidovém penéZznictvi. Zdkladnim pramenem
zde byl casopis ,,Lidovy hospodar“; zde bylo tfeba pofizovat fotokopie a pfevddét je do PDF
pocitacové podoby. Tuto profesiondlni prdci odvedl Mgr. et Mgr. Pavel Walter, doktorand his-
torickych véd na KTF UK, za finan¢ni podpory z fondu Dr. Noska, ktery Ndrodni rada Seku-
larniho frantisSkdnského fddu mohla zridit diky velkorysému sponzorskému daru manzeld
Miillerovych, Miloslava a Ludmily, oba OFS. Z velice rozsdhlé dokumentace pofizené v zdjmu
zachyceni celkovych souvislosti byl zpracovdn vybér vztahujici se pfimo k osobnosti Dr. No-
ska. Také tyto reSerse byly doplnény o odborny komentéf zasazujici osobni aktivity do rdmce
doby i poznatk ndrodohospodarského védéni.

e Vzdélavaci a vychovnd c¢innost Dr. Noska ve prospéch mladych katolikti. Zdkladnim pramenem
zde byl ¢asopis ,,Dorost” vyddvany Sdruzenim katolické mlddeze. V tomto piipadé bylo opét
nutno jit cestou fotokopii a jejich pfevodu do formétu PDF. V Klementinu a v knihovné KTF UK
tuto profesiondlni praci odvedl opét Pavel Walter za obdobnych podminek (viz vyse). Komentaf
k reSersi o roli Dr. FrantiSka Noska ve vychové a vzdélavani mladych katolik(i opét nésleduje.

autorem tivodu je Lubomir Ml¢och OFS

Noskova préace byla motivovdna starosti o prosté lidi, drobné rolniky, délniky a femeslniky.
To jej vedlo k vzdéldvaci ¢innosti, k zakldddni kampelic¢ek a zemédélskych vykupnich a ndkup-
nich druZstev. Snazil se lidem zajistit dlistojnéjsi Zivot. Jako politik naplnil nékolik desetileti
pred Druhym vatikdnskym koncilem myslenku obsazenou v konstituci Gaudium et Spes: ,,Kdo je
nebo se mutiZe stat zplisobilym zastdvat obtizné a zaroven vzneSené umeéni, jimz je politika, m4 se
k tomu pfipravit a snazit se ji vykondvat bez ohledu na vlastni zdjmy a hmotné vyhody.*

Politik maze vyuzit moznosti, které mu jeho postaveni umoziuje. ZéleZi jen na tom, zda je
vyuzije k dobrému. Zde se projevila Noskova frantiskdnskd formace. Jaké jsou dnes$ni vyzvy
jak pro politiky, tak pro bézné lidi? Diky novym formdm komunikace se ndm rozsitily moznosti
pusobeni ve spolecnosti. A soucasné vzrostla nase zodpovédnost za svét. Je to pravda proti dez-
informacim, ochrana Zemé proti lhostejnosti pti jejim niceni, Gsili o mir, zvlddnuti umélé inteli-
gence, novad ekonomika, jak po ni vold papez Franti$ek... Kazdd doba md své vyzvy a Dr. Nosek
by se ani dnes nezastavil a jako politik by se jisté naplno nasadil.

Jiti Senkyr, emeritni sendtor a Ndrodni ministr SFR v roce konference k 80. vyro¢i umrti
Dr. Frantiska Noska (2015)

»Je nutné zmeénit zptsob mysleni a dat dusi ekonomice. Chceme ji takovou, kterd piindsi Zivot,
nikoliv smrt, takovou, kterd je inkluzivni, nikoliv vyluc¢ujici, humdnni, nikoliv nelidskd, takovou,
kterd pecuje o zivotni prostiedi a nedrancuje ho.”

PapeZ Frantisek
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Hlavni celebranti pri poutich
do Pofrici n. S.

V dobé totality slouZili msi sv. za Dr. Frantiska Noska mistni duchovni; od roku 1990 mohli
(1994), P. Petr z Alcantary Houska OFM (1995, 1999), P. Karel Pilik (1996, 1997), P. Josef Smola
(2007, 2009; viz niZe ad 2), Ondfej Kapasny (2021; fardf v Pofici).

Byl-li pfitomen biskup, byl hlavnim celebrantem: Antonin Liska (1990, 1991; Otec Liska
byl v 70. a 80. letech duchovnim spravcem v Pofi¢i n. S.), Jaroslav Skarvada (1992, 2000, 2003),
FrantiSek Lobkowicz (1993), Jifi Padour OFMCap. (1995, 1996 jako predstaveny Ceské provincie
fddu kapucint, 1998, 2001 jako biskup, 2015 jako emeritni biskup), Vaclav Maly (2002), Josef
Kajnek (2004), Karel Herbst (2005), kardindl Miloslav V1k (2008), Dominik Duka (2011), Jan Vo-
kél (2012), Jan Graubner (2013), Jan Baxant (2016), Pavel Konzbul (2018), Zdenek Wasserbauer
(2019), Toméas Holub (2023).

Je potfeba vyzdvihnout, Ze se dvakrat ti¢astnil jako hlavni celebrant apostolsky nuncius arci-
biskup Giovanni Coppa (1993, 2000; pozdéji se stal kardinalem).

Nelze pominout Gicast provincidli frantiSkanskych fad; hlavnimi celebranty byli: Jan Ma-
ria Vianney Dohnal OFM (2006), Jeronym Jurka OFM (2010), Bogdan Sikora OFMConv. (2014),
Bonaventura Stivar OFMCap. (2017), Jakub Sadilek OFM (2022, 2024).

Pozn.: Otec Stanislaw Gryn OFMConv., provincidl fddu minorit®, celebroval v Poti¢i r. 2004
pro Ucastniky jiné pouti - Cyrilometodéjské, kterd v tom roce meéla trasu pies Porici.

Pozndmka: MSe svaté byly v tomto obdobi slouZeny kazdoro¢né, s vyjimkou roku 2020. V tom
roce a v dobé planované pouti byl zdkaz shromazdovani - epidemie covid. Do Pori¢i proto pfi-
jela jen péti¢lennd skupina k modlitbé u Noskova hrobu. MSi sv. celebroval u sebe v Nasavrkdch
u Chrudimi Otec Pavel Ctvrtecka, ktery jindy putoval do Por{¢i.

Za sprdvnost seznamu: Miloslav Miiller, OFS 20. tijna 2024
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FOTOGALERIE

5. Snimek z uvedeni telefonni
ustfedny do provozu
Uprostied snimku je minister-
sky predseda Ceskoslovenské
republiky Antonin Svehla (byl
jim ve tfech vladach, v obdobi
1922-1929). Po jeho pravici je
ministr Dr. Nosek.

it e

1. Foto Dr. N oska z poslanecké 2. Druhd vldda Antonina Svehly od 9. prosince 1925
snémovny CR do 18. bfezna 1926. Dr. Nosek druhy zprava - ministr vnitra

6. Ministr Dr. Nosek sedi

na balkoné ministerstva a po-
slouché rozhlasové vysilani

V létech 1926-1929 byl stéle
Ceskoslovensky rozhlas novin-
kou. Zacal vysilat v r. 1923.

7. Navstéva ve firmeé Telefun-
ken (vyrabéla zarizeni pro dal-
kové spojeni)

Je zajimavé, Ze uprostied snim-
ku stoji Dr. M. Fatka, generdlni
feditel ministerstva.

Po jeho pravici stoji ministr

Dr. F. Nosek.

3. Foto z archivu poslanec- 4. Moderni hlavni posta v Praze za dob Ministra post a teleg-
ké snémovny parlamen- rafti Dr. Noska 12. fijna 1926 - 7. prosince 1929

tu: JUDr. Frantisek Nosek

(https://www.psp.cz

/sqw/detail.sqw?id=

3000&o0rg=296)

22 23



Sbornik prament ke studiu dila JUDr. FRANTISKA NOSKA 1. PRAMENY K POZNANI ZIVOTA Z VIRY JUDr. FRANTISKA NOSKA (1886-1935), CLENA 3. RADU SV. FRANTISKA

MINISTERSTUQ i s st oresisi
A

(1928

o 9. Na dvofe statku Mastalifovych v Pofi¢i nad Sédzavou €. 8

Noskovi sem jezdili jiZz od r. 1912 na letni byt. Chatu nebo vilu na venkové neméli. Jména osob

(zleva):Anna Noskova, manzelka Dr. Noska. Pfed ni stoji maly FrantiSek Nosek. Vedle A. Nos-

x _ kové sedi Dr. Nosek, pred nim stoji Anna, dcera Noskovych. Po Noskové levici sedi jeho sestra

e o | Marie. Prvy zprava je Noskiiv fidi¢. Nosek mél k dispozici auto, jakoZto ministr. KdyZ koncem
roku 1929 prestal byt ministrem, auto jiz nemél. Jezdil pak vlakem

FU U REPUBLICE (ESKOSLOUENS
- 8 18t — - =

8. Tablo Ministerstva post a telegrafi: Snimek je z roku 1928. Dr. Nosek je ministrem (byl jim

v obdobi 12. 10. 1926 - 7. 12. 1929). Pod nim, av8ak uprostfed snimku, je JUDr. Maxmilidn
Fatka. Dr. Fatka mél titul Generdlni feditel post a telegrafti. Jeho tikolem bylo zajistovat plynuly
chod ministerstva, bez ohledu na zmény ministr. Slo v podstaté o tzv. statniho tajemnika.

>> 10. Svéceni Prazdninové détské kolonie ve Dvorku u Pribyslavi Slovem ,,kolonie“ se rozumeélo
zatizeni pro fyzické i duchovni zotaveni chudé meéstské mladeze. O jejich vznik usiloval Nosek.
Ve Dvorku vzniklo prvé z téchto zatizeni. Pozdéji jesté dvé. Tyto kolonie sveril do péce Sdruzeni
katolické mladeze (SKM). V koloniich ptisobily také radové sestry.

Osoby: v levé ¢asti snimku stoji dévce v ndrodnim kroji. Je to Anuska Noskova. Za ni stoji

Dr. Nosek. Ministrant vedle Anusky je Fanou$ Nosek.

Tteti duchovni od n€j P. Jan Evangelista Urban OFM. Vzadu od n€éj smérem doprava je mons.
vikdr A. Hornek. Ten se zaslouZil o zfizeni kolonie.
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V TOMTO DOME ZIL

V. LEFEGH 1905 - 1935

JUDr FRANTISEK NOSEK

FRANTISKANSKY TERCIAR
o e - /-.
KRESTANSKY POLITIK

NARODOHOSPODAR

13. Pamétni deska je umisténa na dome v Pec-
kové ulici €. 3 v Praze 8 - Karliné, kde Nosek
Zil a zemfel. (Za prvni republiky, konkrétné

11. V Hostomicich pod Brdy v r. 1929 u farafe P. Vaclava Chlumského (sedi uprostted). v obdobi mezi lety 1918 a 1938, se Peckova
Toho uvolnil za I. svétové valky prazsky arcibiskup, aby délal sekretdie nové organizovaného ulice v Praze jmenovala Ulice generala Stef- 14. Hrob Dr. Noska v Pofi¢i nad Sdzavou
Sdruzeni katolické mladdeze (SKM). Pater Chlumsky byl pak jednim z nejblizsich ptatel F. No- nika) u kostela sv. Havla

ska. Nosek stojf; vedle néj stoji tajemnik SKM Jan Janous$ek (je mensi neZ Nosek). Sedici zleva:
P. Ad. Pelikan SJ, generdlni duchovni rddce SKM. Po levici P. Chlumského sedi K. Skleni¢ka,
predseda SKM.

Vysvétlivky k fotografiim vyse vypracoval 17. 12. 2024 Ing. Miloslav Miiller

o e ) r ; o
és’(?{’ad{:a: Jto/taaa, VNNV, povtore, fes loce, fadore wsr :
L? f.!‘ 45&“‘“ s *Ml . /ﬁa-' rlﬂ,ﬂ.‘}‘@/ﬂ&@ /M.;z&, -Ju; g pdas et L«l{?’{,.p-b-fwl«r!/fi}

i, foi, i, fris firoted foeeeisscts

sy 1932, @/" (/}(o/g&é/ t‘f:‘l andiusil y
fi,? \'l'lj e U f‘f ﬂ:,.h.(l»' /{14, s j\! Ul ‘f-{ /" € /’//;l, /7'5‘5
Jraba T- 753 RakaT-353
(“(j} aduolat ‘Po*o{‘.n e b m-S.

15. Pout ke hrobu Dr. Noska
v kvétnu 2019.
Autor fota Petr Synek

12. P. Regalat OFM, archivar u P. M.SnéZné. nalezl v knize profesanti terciditi III. Rddu sv. Frantis-
www.clovekavira.cz

ka z Assisi pri klastefe v Praze u Panny Marie Snézné vyse uvedeny zdznam z roku 1931 a 1932
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16. Foto Busty Dr. Fran-
tiSka Noska, umisténé

v kostele sv. Anezky Ceské
V Praze Spoftilov

17. Mozaika s vyjevem

P. Urbana OFM a Dr. Noska
v kostele sv. Vaclava v Dej-
vicich
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18. Kostel sv. Anezky Ceské v Praze na Spofilové, o jehoZ vystavbu se Dr. Frantisek Nosek za-
slouzil. Kostel sv. Anezky Ceské byl postaven v letech 1934-1935 podle ndvrhu projekéni kance-
late architekta Stanislava ReZného. Autor Jan Simknanin z www.clovekavira.cz

19. Burzovni rada Josef 20. Prof. Antonin Novék, jeden  21. Tajemnik SKM Jan Janousek
Chudécek ze spolupracovniku dr. Frantis-

AMP, Rodinny archiv ka Noska

Chudacka, i. ¢. 30 062,

sign. rkp. 22¢195, Bozi

délnik - Josef Chudacek

Zivotopis I.
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ZAVERECNE SLOVO NARODNI RADY
SEKULARNIHO FRANTISKANSKEHO
RADU V CR

Na své zZivotni pouti za sebou kazdy z nds zaneché-
vd stopu. Je dobte, pokud to neni otisk zaménitelné
podrazky, pfebranych ndzord, ale pokud je to stopa
vlastni pile, rozumu, otisk duSe. Stejné osobitd jako
takovd Zivotni daktyloskopie je trvanlivost zanecha-
ného odkazu. Odvislé od toho, kolika srdci se dotkne,
kolika bliznim prospivd, kolika z nds muZeme byt
i v ¢asech ndslednych piikladem a inspiraci.

Trvanlivost takového otisku je v pfimé uméie
s jeho hloubkou. Dotknout se, pohladit, potésit ¢i
poucit, zplisobit radost a vnést pokoj je chvdlyhodné
vZdycky. Udélat to tak, aby se to skute¢né vrylo do
srdce, chce krom dobré viile jesté néco navic. Hlubo-
kou lasku projevenou skutky, obétavosti, darovdnim
se. K tomu je zapotiebi nejenom vnimat potieby dru-
hych, ale i naslouchat srdcem, pfijimat dary Ducha.

Jaka je stopa naseho bratra Lva FrantiSka Noska? Ve své dobé byla hodné vyraznd skrze jeho
pusobeni v parlamentu, ve vlddé, ale hlavné v mnoha dobroc¢innych aktivitdch zaloZenych na své-
pomoci a solidarité, jejichZ byl neinavnym podnécovatelem. Vychdzely z ldsky k bliZnimu, pod-
porovaly sounéleZitost, skute¢né, trvalé hodnoty. Dnes po sto letech je to stopa ponékud zastfena.
Bylo by v$ak prospésné ji pfipominat, nebot je inspirujici v tom, co ve spraveé véci vefejnych dnes
tak postrddame.

PrestoZe je hmotné socidlni pomoc statu v soucasnosti nesrovnatelné rozsdhlejsi nez pred one-
mi sty léty, ¢asto chybi v institucich, které poskytuji pravé to podstatné - laskavé, uptimné, trpe-
livé ptijeti. Bratr Lev FrantiSek Nosek spolu s dal$imi vnésel kifestanské hodnoty i odkaz svatého
FrantiSka z Assisi do vefejného ptisobeni, do politiky. Délal to skrze svoji netinavnou sluzbu
i obétovdani. A to stoji nejen za ptipomenuti, ale s pomoci BoZi i za ndsledovéani.

Vendelin V. Hdjek - ndrodni ministr SFR CR
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Motem Zivota sekuldrnich frantiSkdnt podle fehole je prechdzeni ze Zivota k evangeliu
a od evangelia k Zivotu... To se tykd vSech oblasti souasného Zivota. Frantiskdni hledaji jednodu-
ch4, vstiicnd feSeni ve spojeni s ldskou a s tctou ke kazdému ¢lovéku.

Takovy byl i tercidt FrantiSek Nosek. Podporoval solidaritu mezi lidmi. V Zivoté se mu dafilo
plnit nejen sluzbu politika, ale vrchovaté i sluzbu kiestana a frantiskdna. Navic dokédzal podporit
stavbu mnoha kostelt v Praze. Jeho odkazem pro dnes$ni dobu je: nebojte se a snazte se udélat,
co muZete. Dal ekonomice dusi a lidskost.

Jak se to dafi dnes ndm, sekuldrnim frantiSkdntim? O sto let pozdéji nejde kopirovat to,
co uz bylo. Druzstevnictvi v kladném slova smyslu je néco jako bratrské spolec¢enstvi, a proto se
po roce 1989 objevily nadSené pokusy sekuldrnich frantiskdnti druZstevnictvi a zdloZzny obnovit.
Datilo se to vSak jen néjaky cas. V politice se po roce 1989 také horlivé angazovalo nékolik tercia-
Il a d4 se Tici, Ze v rdmci svych moZnosti tspésné. I dnes dokdZou nékteri z nasich fad obétovat
své sily a mnoho ¢asu sluzbé stitu a v politice. Jsou to vSak vyjimky, stejné jako byl za prvni re-
publiky vyjimkou mezi tercidfi FrantiSek Nosek.

Svét je dnes jiny neZ pired sto lety. Duchem nedokdZeme napodobit sv. Frantiska z Assisi,
vét§inoveé nemtiZeme ani fyzicky Zit asketicky jako on. Stejné tak nedokdZeme uz opakovat to,
co dokdzal JUDr. FrantiSek Nosek. MtiZeme vsak pfevzit uvazovani, zdsady, odvahu, ldsku a tctu
a uplatnit je v situacich, kam dosdhne nase srdce podle nasich okolnosti.

Lubo$ Frantisek Kolafa - zdstupce ndrodniho ministra SFR CR

PODEKOVANI

Jménem Sekularniho frantiSkanského fadu timto vyjadfujeme upfimné podékovani vSem, kte-
rym uchovani a popularizovdni odkazu bratra Lva JUDr. Franti$ka leZi na srdci a pfi¢inili se o tuto
formu jeho pfipominky: Ing. Miloslavovi Miillerovi a jeho manZelce Ludmile za trvalou péci,
iniciovédni i finanéni podporu, bratru Irenejovi prof. Ing. Lubomiru Ml¢ochovi, CSc. za iniciativu
a hlavni ¢ast prace na tomto zpracovani podklad pfipravenych pfi¢inénim Mgr.et Mgr. Pavla
Waltera, PhD, bratru Mgr. Jitimu Zajicovi za privodni slovo a bratru Lubo$ovi Kolafovi za zpra-
covani podkladt z archivu poslanecké snémovny a zdveérecné zpracovani.

Ndrodni rada Sekuldrniho frantiskdnského rddu v CR
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CLOVEK, KRESTAN, POLITIK - OSOBNOST A DILO VE VZPOMINKACH PRATEL

Dr. Frantisek Nosek

cloveék, kiestan, politik, osobnost a dilo ve vzpominkadch svych piatel

Motto:

Svétci
Zili uprostfed nas, kraceli vedle nds, a my jsme jich neznali. V o¢ich svéta platili za podiviny,
pfemrsténce, snilky... Jejich jedndni bylo oznacovdno za podivné, jejich feci za pfehnané. Teprve
jejich prikladnd smrt v chudobé, v obétavé velkodusnosti a poslusnosti, smrt ,,z 1asky®, jak pravila

Mo

svatd Terezie JeziSkova, upozornila na né. Umirali klidni a $tastni, nebot odchdazeli dom.
Mikulds Levy: ,,Msgre Jan Nep. Rthdnek*.

Svétec a advent
S milosti BoZi, za cenu pfisné koncentrace a plného osvobozeni se od sebe samého byl uchva-
cen Bohem. Jeho Zivot stdle pfipomind nadptirozeny, vyssi, krasnéjsi svét. Dal ptednost blaznov-
stvi Kristovu pfed chytrosti svétdka. Ponévadz vSe opustil, md vSechno, a proto je vpravdé bohat
a jeho ptlisobeni jest poZehndnim.
Dr. J. Hlouch: ,Minuténka*
V Praze dne 16. ¢ervna 1977

Zpracoval prof. Antonin Novdk, jeden ze spolupracovnikii dr. Frantiska Noska

Tento text o 114 strandch jsme opsali se svagrem zacdtkem roku 1983. Opsdno ze strojopisu.
Jednalo se pravdépodobné o prvni opis. Miloslav Miiller
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UVODEM

Jsou lidé,

e ktefi zdkon BoZi ucinili zdkonem svého srdce,

 kterym je prospéch vlastni ni¢im a prospéch BoZi véci v§im,

* ktefi velmi dobte védi, co chtéji v Zivoté, ale k tkoltim, které pred né Zivot necekané piedklada,
dovedou fici své: ,, Ano, Pane®,

e ktefi za kazdy kiiZ a za kaZzdou bolest dovedou Bohu podékovat s védomim, Ze pravé timto
zptsobem se jich dotkla milostiva ruka BoZi,

* ktefi, zatimco svét znd jejich velikost a silu, oni pfedev§im znaji svoji slabost a s timto védomim
stoji pokorné pied svétem a Bohem,

 kterym je chlebem Zivota milovat lidi ¢inem,

 ktefi nescislnd tajemstvi Zivota dovedou pokorné pfijimat a nad nescislnymi protivenstvimi
v Zivoté dovedou mocné vitézit,

 kterym Z4dnd pohroma neznici viru, netdspéch nadéji a nendvist ldsku,

* ktefi, hledaji-li co, pak jenom pravdu, usiluji-li o néco, pak jenom o plnéni své povinnosti, a mi-
luji-li co, pak vSechny a vSechno,

e ktef{ se stdvaji mistry v uméni nejtézsich, v umeéni, jak Zit,

* ktefi na jiné mysli tolik, Ze zcela zapominaji na sebe,

* ktefi znamenité znaji cenu penéz pro jiné, ale viibec ne pro sebe,

* ktef{ sice basné neskladaji, ale cely jejich Zivot je oslavnou pisni BoZi velikosti,

* ktefi neznaji polovicatosti, ale v kratkém pozemském Zivoté naplnuji l1éta mnoh4,

¢ kterym se dostava velkého osobniho naddni, ale ktefi podle slov Pisma znaji z ného vytéZzit jesté
dal$i hiivny pro mnohé,

 ktefi vysoko pozvedli idedly svého Zivota, ale dovedli je opfit o pevnou zdkladnu Zivotnich
skutec¢nosti.

A jednim z téchto lidi byl i dr. FrantiSek Nosek.

36

CLOVEK, KRESTAN, POLITIK - OSOBNOST A DILO VE VZPOMINKACH PRATEL

[. ZIVOT

Na venkovském hrbittivku u kostela sv. Havla v Pofi¢i nad Sdzavou, hned u vchodu je hrob zdo-
beny tepanym kiizem umeélecké prace. Napis na kameni podstavce hldsa: ,,Zde o¢ekava vzkriseni
télo dr. Fr. Noska, tercidfe sv. Frantiska, ¢sl. ministra a poslance, jenZ zboZnosti, duchem pravdy,
spravedlnosti a 1dsky ukdzal cestu mnohym.“

Rok co rok, k vyroénimu dni pohibu, pfichdzi sem skupina pfatel zesnulého, aby se u jeho
hrobu pomodlila a pfi obéti m$e svaté vzpomnéla duse toho, ktery jim byl po dobu 25 let vzorem.

A d&-li Bah, Ze i déti ¢lent této druziny i jejich potomci budou putovat do Pofi¢i k hrobu
dr. Fr. Noska a jeho vzacné Zeny.

1. Mladi

Misto, ve kterém FrantiSek Nosek vstoupil ve svoji Zivotni pout, byly vychodoceské Athény,
meésto Chrudim, byvalé krajské mésto a mésto pocetnych skol. Stalo se to 26. dubna 1886. Fran-
tiSek pochdazel z urednické rodiny. Jeho otec, také FrantiSek, byl respicientem financni strdze
a matka Albina, rozend Cisafovd, byla dcerou stavitele z Dobrusky.

SluZebni mista jeho otce se ménila a tim se stalo, Ze maly Franti$ek navstévuje obecnou $kolu
v Chrudimi, potom v Tyné nad Vltavou a pak v Chotébofi. FrantiSek ma jesté o osm let mladsi
sestficku. Tatinek Nosek je véfici katolik a v rodiné vlddne duch ndboZensky. Je to za pobytu
v Chotébofi, malému Frantiskovi je prave 10 let, kdyZ tatinek téZce onemocni. Otec Nosek je si
plné védom vaznosti své choroby. KdyZ knéz vstupuje do mistnosti k duchovnimu zaopatfeni
nemocného, stane v pfekvapeni. JiZ umirajici statni ifednik sedi u stolu ve své slavnosti unifor-
mé a tak oc¢ekdvd navstévu svého nejvyssitho Pdna. Po manZelové smrti vraci se vdova Noskova
s rodinou opét do Chrudimi, kde maly Frantisek dokonc¢uje obecnou skolu.

O détstvi malého Frantiska pod4va zpravu sousedka Noskovych, pani Zofie Urbanovd, vdova
po Ufedniku obcanské zadlozny v Chrudimi. Dosvédcuje, Ze FrantiSek byl od malicka velice zboz-
ny, s jejimi détmi chodil denné do kostela a bylo jeho velikou radosti, kdyZ mohl vinout vénecky
kvétl a jimi zdobit kiiZe a sochy. Povahou byl skromny a do sebe uzavieny. Jeho budouci Zivotni
zdjem se ukazuje jiZ nyni. Rdd vodi ze $koly domt k obédu své mamince, kterd Zije ve skromnych
pomeérech, ty jeSté potiebnéjsi. Tak jiz v mladém véku se u Franti§ka objevuje sklon, ktery pozdéji
bude hybnou silou jeho Zivota, pomdhat vzdy a vSude.

Z obecné $koly ptechdzi FrantiSek na chrudimské gymndzium. Je vybornym studentem a mat-
¢in prisny dohled je véci jenom na prospéch. Jednou md chlapec na vysvédceni dvé chvalitebné
misto vybornych. Matka jen ukdZe na dvojky a fekne prisné: , Frantisku, co je tohle?* A pfisté
Franti$ek jiz tak ,$patné“ zndmky nepfinesl. Vrstevnici z chrudimského gymndzia dosvédcuji,
Ze FrantiSek byl za jejich let nejnadanéj$im studentem. Pfipominaji jeho vdZnou povahu, pro kte-
rou ho maji radi studenti i profesofi. Vii¢i Noskovi si Zzddny ze spoluzdkt nedovoluje obvykla
studentska ¢tverdctvi. Msgre Jelinek, jeho druh ze $koly, vzpomind, jak Nosek, ktery byl statny
a silny, ale nemohl pro astma skotacit s ostatnimi, chranil slabsi tim, Ze zachycoval silnéjsi a za-
drzoval je v ndruci, aby slabsi mohl uniknout.

Frantisek od malicka trpél astmatickymi zachvaty, celé hodiny se dusival a téZce popadal dech.
Proto se vice zdrzoval doma. Jeho poslu$nost, pilnost, svédomitost ve v§em byla pfikladem v ro-
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diné i ve Skole. Teprve dlouho pozdé€ji byla zjisténa pricina jeho nemoci. Jeho organismus nesna-
Sel pobyt ve starych, plisni zamofenych mistnostech. Jednou pftijel na ndvstévu k svému pftiteli
Nesporovi, sprdvci statku ve VolSovech na SuSicku, a chtél tam zistat pres noc. Byl vSak stizen tak
silnym zdchvatem dusnosti, Ze nemohl stat ani sedét. Po ¢tyfech se vybelhal z mistnosti a sedl si
do auta. Tam se mu ulevilo a na noc musel odjet do SuSice.

Maturitu sklddd mlady Nosek s vyznamendnim 19. 6. 1905. V diaf1i, ktery se po ném zachoval,
neni ani sltivka o maturité, vysvédceni, Zivotnim tspéchu. Prostd denni zdlezitost, zddné upo-
zornovani na sebe, Ze k vyznamendni byla ptipojena pozndmka o mimotddnosti jeho prospéchu.

Noskovy vynikajici ispéchy nebyly jenom diisledkem jeho vysokého nadéni, ale téZ netinavné
pile. I o prdzdnindch mél stanoven denni program. V sedm hodin rdno sedal ke stolku, opakoval
ucivo nebo Cetl a preklddal z latiny, fectiny, franstiny nebo némciny. Piskal na flétnu a horlivé
vazal knihy.

2. Universita: imatrikulovan 6. fijna 1905

Z atulného tuskula rodinného, z prostfedi venkovského mésta ocitd se FrantiSek Nosek v uni-
versitni ndrodni metropoli - Praze. Dava se zapsat na pravnickou fakultu a po ¢tyfech letech je
promovan doktorem prdv. Doba, v niZ Nosek na université studuje, je pro vytvafeni kiestanské
osobnosti zna¢né nepfizniva. Vefejné minéni je ovldddno duchem liberdlnim. Uc¢itelské sbory na
stiednich i vysokych $koldch jsou pod vlivem positivismu a ateismu. Tehdy ptisob{ na université
dr. Tomd4s$ Masaryk. Je to doba, kdy uZz kazdy kvartdn je s ndboZenstvim hotov. Nosek se tomuto
sttedo$kolskému protindboZenskému postoji, dik rodinné vychové, ubranil, ale ubrdni se v uni-
versitnim prosttedi, které bylo tak protikatolické, protindboZenské?

Nosek je ve véku, kdy se formuje osobnost malého posluchace. Katolicky student, ktery chtél
Zit ndbozenskym Zivotem a uplatriovat kiestanského ducha i na vefejnosti, musel mit zna¢nou
dusevni silu. Studentské spolky jsou vétSinou protikatolické, v literatufe vlddne protikatolicky
spisovatel Machar, v novindch pro inteligenci stejny Zurnalista Herben a prof. Masaryk hypno-
tizuje studenty protikatolickou averzi. Nosek v této zkouSce duchti obstoji. Je zcela absorbovan
studiem a v zdsadé je ¢lovek apoliticky. Ostatné v politickém Zivoté vlddnou zednafi ovliviiovani
liberdlové. Nosek chce byt universitnim profesorem. Z jeho universitnich ucitelti mu nejvice im-
ponuje prof. dr. Albin Bréaf, narodohospodaf. Studuje ddle a hospituje u nejlepsich ndrodohospo-
dara, finanéniki a sociologii v Némecku, Francii a Svycarsku.

V deniku si Nosek zachycuje pokrokarské prostfedi na fakulté. Jednou se pokrokovi studenti
usnesli, Ze si prodlouZi prazdniny stdvkou. Jeden z nich navrhl, aby demonstrativné opustili pfed-
ndskovou sin, a ostatni jako ovce §li. Nosek nikoliv, neSel se stddem. Hned se ozvaly vykiiky: ,Vy-
hod'te ho! Je to néjaky tmaéf. Je to viil.“ Nosek nereagoval. Za chvili se probojovali veskerym davem
jesté dva. Prisel profesor a pfedndasel, nebot ,tres faciunt collegium®. To bylo v dobé, kdy rektorem
university byl teolog dr. Viestdl, proti jehoZ zvoleni a funkci pokrokovi vysokoskolaci zacali navo-
dem prof. Masaryka pusté Stvanice. KdyZ pfi instalaci novy rektor zac¢al mluvit, hrnuli se ,,osviceni®
na povel ze siné s kiikem: ,,Hanba v8em Kklerikdltim a tmaitim, budoucim policajtiim!*

Nosek tenkrét piSe jednomu zndmému: ,,Véite mi, celkem se mi nynéjsi doba a jeji fady pro-
tivi.“ Noskovi fikaji od té doby ,,stdvkokaz“ a divaji se na néj ikosem. A pfitom se ohdnéji hesly:
volnost, rovnost, bratrstvi. Pouli¢ni demonstrace za vSeobecné hlasovaci pravo, pitky a rvacky
v hospodédch Noska nesvedly.
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Nosek nenfi indiferentni k vefejnym z4jmtm. Ve svém deniku uvadi, Ze kdyZ se pfistéhoval
do Prahy-Karlina, Havlickova 223, hned prvni dny ho urazilo a zarazilo zna¢né mnozstvi né-
meckého, resp. zidovského zivlu, ktery zndmou svou roztahovac¢nosti otravuje ovzdusi nasi
narodni metropole.

Nosek zde pilné studuje, s ispéchem promuje 19. inora 1910, a vstupuje tak do Zivota: integer
vitae scelerisque purus. (lat. Bezithonny, od bezboZnosti ¢isty, Horatius, Ody)

3. Ceskd liga akademickéa

Zasahuje rozhodujicim zptisobem do Noskova Zivota. Byl to spolek katolickych akademik za-
loZeny v 1. 1906, tedy v dobé, kdy bylo v Rakousku uzdkonéno vseobecné volebni pravo a kdy se
zacind u nds rozvijet politicky Zivot. I katolici se ptihlasili o své prdvo, ovSem za situace velmi zlé.
Byli politicky roztfisténi, cirkev trpéla ndsledky josefinismu. V té dobé jsou knézi vice kultovnimi
uredniky nez pastyti ovecek. Dle matrik byl ¢esky ndrok z 90 % katolicky, ale praktickych katolikt
bylo daleko méné. NdboZensky Zivot byl ochably. VétSina ndroda byla zachvacena liberalismem.
Inteligence, a zejména ucitelstvo, byla proti cirkvi, jiZ se vytykal velky majetek. Nejvyssi mista
v cirkevni hierarchii byla obsazovdna dle vile statnich orgdnti a nékterd jmenovani vibec mél
konkorddtem vyhrazen cisaf. Arcibiskupstvi prazské a olomoucké bylo po l1éta obsazovéno $lech-
tici, z nichz néktefi ¢esky ani nemluvili. I kdyZ z ndboZenského hlediska to byli lidé beztihonni,
ndrod v nich nevidél neZ pfedstavitele Vidné. Také patrondtni prdvo silné narusovalo ndboZensky
Zivot, protoZe mezi knéZstvo vnaselo nevraZzivost a pocity kiivdy.

Za takovych pomért vstupuje Nosek do Ceské ligy akademické. Valnd hromada spolku musela
byt chrdnéna policii, jak se proti ni na fakultach $tvalo. Jeji vyvésky na université byly strhavény,
agitovalo se proti ni, Ze je vydrZovdna knéZimi atd. A zatim byla bez prostfedk® a nuzovala se
z pocatku v bidnych kumbdlech u Silva Tarrouky, u katolickych tovaryst na Anenském ndmésti
ve II. poschodi a teprve pozdéji zasluhou univ. profesora Fr. Kordace dostala pékné spolkové
mistnosti v koleji Arnosta z Pardubic, ve Vorsilské ulici. Do spolku se pfihldsilo 40 akademikd,
pomérné mdlo, kdyZ v zemich Koruny ¢eské bylo 85 % katolikli a tisice studentt vystudovaly
za kiestanské penize. Za osm let se pocet clent zdvojnédsobil. A byli to lidé pevni.

Pritelem Ligy se stal prof. dr. Kordac, ktery konal pro studenty kdzdni v chrdmé sv. Klimenta.
Nikdo nezapomene na jeho kovovy hlas, mluvici o ,,imponderabiliich®.

V Lize se setkdvd dr. Nosek s dr. Josefem Novdkem, a to byl jeho osud. Je to v roce 1908, kdy
v Lize pfedndsi P. Jemelka SJ o chystaném socidlnim pojisténi. P. Jemelka byl zndmy vidensky
pracovnik v ¢eské mens$iné. Nosek a Novdk se stali divérnymi pfiteli a po vice neZ ¢tvrt stoleti
pracuji bok po boku vérné na rtiznych tsecich katolického hnuti kulturniho, politického a hos-
podéatského.

V CLA patfi pravnik Nosek k nejaktivnéjsim ¢lentim. A¢ nebyl ¢lenem vyboru, nikdo nekonal
v Lize tolik pfednasek jako on. KdyZ spolek zaklddd v r. 1909 mési¢nik , Studentskd Hlidka*,
piSe do néj opét nejvice Nosek. Novak je tehdy zodpovédnym redaktorem Studentské Hlidky.
Nosek vede hlidku socidlni. Nosek je povahou vdZny a v uzavirdni zndmosti zdrZenlivy. Jakmile
se na ného neékdo obrétil s néjakou Zadosti, tu nebylo ¢lovéka ochotnéjsitho nad ného. Je to ldska
jeho mladi - potfebnym pomdhat.

U Noski naslo ttulek mnoho studenti, hlavné z vychodnich Cech, ktef{ prisli do Prahy na stu-
dia, aniZ tu meéli zndmé. Jeden ze studentti, dr. Plch, ktery v rodiné Noskove nasel Gtocisté v prv-
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nich dnech pobytu v Praze, neZ se dostal do Hldvkovy koleje, 1i¢il, jak Nosek ¢istil témto naho-
dilym hostim boty. Pomdhal jim najit byt, opatfoval chudym pomoc v klasterech, poskytoval
informace o studiich. Typické bylo jeho chovéni o spolkovém plesu. Sdm netancil, ale v elegant-
nim iboru uvddeél vzacné hosty na tribunu a odchdzel, kdyz jeho sluzba skoncila.

Kolem Noska se ve spolku seskupovali studenti, ktefi vycitili jeho duSevni uslechtilost. Po ¢len-
skych schiizich, jichz se vzdy zdcastnil, vytvorila se kolem ného skupina, kterd s nim $la na tzv.
maly suchy Spacir - prochdzku po nédbtezi. Debatovalo se o zajimavostech ze schtizi, probiraly
se otazky védecké, kulturni, vefejné. Casto ho vyprovézeji kolegové od Vysehradu az do Karlina.
Duchovni vedeni a ptisobeni dr. Noska v CLA je nejlépe patrno z prectenych ¢lanki ve Studentské
Hlidce (pozdgji Zivotg), kde pise bud pod svym jménem, nebo pod znackou J.Ch.

Vedle fady ¢lanki ndrodohospodatskych, které jsou odezvou jeho studii a jaksi ptipravou na pla-
novanou funkci universitniho profesora, bojuje Nosek proti duchu tehdejsi doby, ktery byl proticir-
kevni a protindboZensky. Sleduje obranu viry, autority papezstvi. UvaZuje o poméru naseho nédroda
k cirkvi a bojuje proti heslu, Ze vérici katolik nemtiZze byt vlastencem. Dle ptikladu Kristova mtize
kfestan Inouti jesté hloubé€ji k svému ndrodu z pricin nadpfirozenych. Ukazuje, Ze ¢asto ve sporech
mezindrodnich nerozhoduje ndrodnost, nybrz nidbozenstvi. Pokrokarsky Cech se spoji s pokrokar-
skym Némcem proti katolickému Cechu. Spanélsky anarchista Ferrer byl hdjen pokrokafskymi stu-
denty ¢eskymi proti katolikiim a stejné némecky, bezvérecky Josef II. Habsburk.

Katolické ndboZenstvi ptipravuje cestu k pfijeti kladnych prvki kultury, cirkev vystupuje proti
rasismu, ktery je jednou z pti¢in mezindrodniho napéti. Pro katolika znamend vlastenectvi snahu
o mravni a hospoddarské povzneseni rodné zemé, aniz by hldsalo neprételstvi k ostatnim.

Proti tvrzeni, Ze katolické zemé jsou zaostalejsi nez protestanské nebo ,,pokrokové”, ukazuje
v ¢lanku ,,Hospoddarska pokrocilost na ¢eském severu®, Ze tam v krajich s ¢ilym katolickym Zivo-
tem je pokrocilej$i hospodarsky zivot, vice Raifeisenovych zélozen nez u Cechti v bohatsich kra-

Velkou pozornost v celé fadé ¢lankt vénoval Nosek pomeéru cirkve a statu (Stud. Hlidka, III.
roc.). Zpracoval tuto velkou l4atku z hlediska statotvornych zdsad katolické cirkve ve svétle histo-
rického vyvoje a ideji jednotlivych epoch déjinnych. Je tu obsdhla tivaha plnd citati cirkevnich
spisovatelt a déjepisctli. V plném znéni ptindsi citdt ze sv. Athanasia. V jinych ¢ldncich vénuje No-
sek pozornost otdzkdm vyplyvajicim z Marxe, teorie, kterd se zac¢ind v této dobé hodné sitit. A vsi-
mad si tehdy, Ze divodem $ifeni socialismu neni teorie, nybrz praktickd zkusenost spolecenska
- nedostate¢né mzdy délnikd, nezaméstnanost a podobné. Hospodarské podminky, v nichz Zzili
délnici, silné zaostdvaly za dusevnim pokrokem, kterému se dik skolskému vzdélani tésily Siroké
vrstvy naseho ndroda.

Svou vérnost k hlavé cirkve projevil v ¢ldnku ,,Dissidii caput Sumus Pontifex“, kde hdji primét
fimského biskupa na podkladé listu sv. Otce Lva XIII. Anglicantim.

Socidlni a ndrodohospodaiské citéni Noskovo nalezlo vyraz v fadé ¢lanka. Tak v ¢lanku ,,Z4-
klady socidlniho pojisténi“ (6 ¢lanki) provedl Nosek rozbor chystané ptedlohy. Piiznivé posoudil
myslenku, ale upozornil na stinné strdnky a vécné obtiZe, jak vyplyvaly z tehdejsiho statniho sys-
tému a hospodaiskych pomért v Rakousku-Uhersku. Varoval pfed demagogii a nesplnitelnymi
sliby. Pro tiplnost uvddime tituly nékterych tivah: ,Marxova theorie hodnoty“, ,Finan¢ni patent®,
,Soucasna krize v zemédélstvi®, ,Socidlni vyznam progresivni sazby berni“. To vSe psal jako uni-
verzitni student.

Duch vSech Noskovych ¢lankia je kifestansky. Pokousi se v nich vtélit kiestanské pravdy
do svétského zdkonoddrstvi. Vycituje sprdvné, Ze jiz pfed prvni svétovou vélkou je liberalismus
na astupu a zacind éra socidlnich premeén. A bliZi se doba, kdy dr. Nosek dostavé prilezitost uva-
dét své teoretické znalosti a zdsady do praxe.
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4. Doba zrani

Po studiich nastoupil dr. Nosek misto koncipienta u finanéniho feditelstvi v Praze a ptipravuje
se pfi tom na drdhu univerzitni. Dostdva za tim Gi¢elem tGfedni dovolenou a odchdzi na univerzitu
ve Vidni a potom do Wiirzburku, kde se obiral problémem kapitdlovych dani.

Do studia v8ak zasahuje svétovd vdlka v r. 1914. Také Nosek md rukovat. Ale jeho vrozend cho-
roba (bronchidlni astma) jej od vojenské sluzby osvobozuje. Vzpomind pozdéji na den strdveny
v kasdrndch na Pohoftelci, jak se dival na dvtr, kde cvi¢ili branci, jak chodili dokola za fvani Sarzi

az do zpitoméni. Vojactvi a vdlka se mu piicily. Narodohospodaf Nosek védeél, Ze po vdlce musi
nastat bankrot.

5. Majetkové poméry u Nosku

Noskova rodina nebyla zdmoznd. Méla trochu majetku uloZeno v rakouskych zlatych rentdch,
ale ptisla o né tplné. Od r. 1912 odjizd€l dr. Nosek s matkou, sestrou Marii a schovankou Annou
Kubesovou z Cekova na Chrudimsku, kterou ptijali jako osmileté dévcatko do rodiny, do Porici
nad Sézavou. Po roce se matka Noskova roznemohla a nebyla schopna chtize. A tu ji schovanka
Anna Kubes$ova nosivala na zddech na vzduch a pecovala o ni jako o dité. V roce 1916 umird mat-
ka dr. Noska. Farar a vikar v Pofici P. Tichy vyli¢il, jak 10. cervence 1916 prisel k nému dr. Nosek
s prosbou, aby prisel zaopatfit jeho nemocnou matku. Kostelnik nebyl doma, a tak Sel dr. Nosek
se zvoneckem a brasnou s potfebami k udéleni svdtosti nemocnych k domu a tam odtikaval zboz-
né vsechny modlitby a odpovédi pfi obfadech. Druhy den matka umird a syn ddvd na pomnik
vytesat ndpis: ,,Kdo blizni miluje$ a Boha znas, pomodli se za mne Otéends®.

Dr. Nosek je zndm v Pofici jako zbozny katolik. Je vidan, jak kazdou nedéli a svatek kleci
v zadni ¢asti kostela, odkud vsak je vidét na oltar.

Odjizdi na rok do ciziny, a kdyz se vrétil, pozddal jejich chudickou schovanku o ruku. Tak se
mu jeji obétavd péce o matku vtiskla do duse, Ze si ji vzal za Zenu, ac byla starsi nez on. A vskutku
nechybil. Byla to ddima hodna svého manzela, svétice, podle tisudku intimniho piitele Noskova,
spravce Nespora. Tento své minéni odlivodniuje takto: ,,Takovy soulad a takovou vzdjemnou lasku
a Uctu jsem v Zadné rodiné nevidél a ani neuvidim.“ Nazval-li kdosi tuto rodinu v posmrtné vzpo-
mince svatou, pak nemdm dtvodu, pro¢ bych tomu nevéril. V 1. 1923 se jim narodila holcicka
Anuska a chlapecek Fanous$ o rok pozdéji.

Noskovi méli svatbu 21. srpna 1917 u sv. Havla v Pofi¢i nad Sazavou. Dr. Nosek fikaval, Ze si
manzelku vzal pro jeji ldsku k mamince a pro jeji uslechtilé srdce. Rodina, kterou tato dvojice
vytvofila, byla rodina svatd, posvécena modlitbou a praci. Pofi¢sky pan fardt Tichy napsal, Ze je
Casto vidaval na prochdazce pfi spolec¢né modlitbé sv. riiZzence. Za valky pomahal dr. Nosek obca-
niim, jak jen mohl. Psal jim Z4dosti, radil jim v prdvnich vécech, staral se o vino pro msi sv.

Pak prozivad nékolik $tastnych let rodinného zivota v Karliné, Vitkova ulice. Mnozi ho vidéli,

jak tlac¢i kocdrek s déckem v Karlinskych sadech, ac to tehdy jesté nebylo zvykem.

41



Sbornik prament ke studiu dila JUDr. FRANTISKA NOSKA II.

6. Socialni pomocny fond pro studenty

Zakladnim rysem Noskovy osobnosti bylo pomdhat vSsem, kdoZ pomoci potifebovali, konat
dobro pro Pdna Boha. V$imal si svych kolegti z CLA. Pochézeli vétSinou z rodin nezdmoznych,
pohubli, v oSuntélych Satech, odkdzdni na nejnutnéjsi pomoc z domova. A sehnat néjaky gros
kondicemi byl obtiZzné. Za vélky se situace zna¢né zhorsila. Obédy v mense s vodovymi polév-
kami a mouc¢niky, v nichZ v zubech skiipal pisek, nemohly dospivajicim mladym lidem stacit.
Ani uzenina nebyla lepsi a byla drahd. Jak vitany byl tenkrat bochnik chleba poslany z domova.
Hosi si kuchtili ptilepSeni, jak kdo dovedl. I knedliky vyrdbéli s vét§im ¢i mens$im tspéchem. Bra-
trsky se ti $tastnéjsi, ktet{ méli pfisuny z domova, délili s kamarddy. Ale co to bylo pro tak mnohé!

Dr. Nosek, ktery jako senior spolku tidi socidlni krouzek, navrhuje a vypracovdva stanovy
studentského pomocného fondu. Konstrukce ukazuje opravdovost, redlnost a cilevédomost. Vy-
pomoci nemaji mit povahu daru, nybrZ bezdro¢né ptijcky, kterd méa byt spldcena, kdyz dluznik
dosahuje dostatec¢ného existen¢niho zajisténi.

Dr. Nosek védél dobfte, Ze dary poskytované studentiim knéZimi v nadéji, Ze si zachovaji viru
a budou v Zivoté hdjit zajmy cirkve, zklamaly. Proto volil formu ptjc¢ky. Sdm také navrhl formu-
lat zadvazku, ktery ovSsem nemél prdvni sankce. Ten, kdo ptjcku pfijal, se zavazoval, Ze ji vrati,
az doséhne slu$né placené misto. Ziji jesté ti, kterym tato ptijcka umoznila zaplatit taxy nebo se
slusné obléci na promoci.

Plan tu byl, ale kde vzit penize? Dr. Nosek doslova Zebral u prominentnich osob, v kruzich
Slechtickych a cirkevnich. Ale mnoho toho nedostal. Kone¢né ziskal pro svoji myslenku strahov-
ského opata Methoda Zavorala a s jeho pomoci byl vytvoren u Zemské rady katolikli studentsky
socidlni fond na zdsaddch Noskovych stanov a zacal plnit své posldni. Nové pomeéry v republi-
ce zptsobily, Ze fond zanikl, a s nim i zdvazky téch, jimZ se pomoci dostalo. Myslenka sociél-
ni pomoci a vychovy k socidlnimu citéni vak nezanikla. Cily ligista Josef Zvoni¢ek vybudoval
pti Ustredi kat. studentstva Socidlni studentské sdruZeni, které svymi krouzky proniklo i na stred-
ni $koly a zajistilo p¥iliv novych ¢lentt do CLA.

7. Mladez

O tu se celkem nikdo nestaral. Byly také vyjimky. Nektefi horlivi knézi v duchovni sprave,
nékolik obétavych katecheti na méstanskych a stfednich skoldch, ale to byly opravdu jen vy-
jimky. Jen pfi sdruZeni katolickych zemédélct vznikla pted vdlkou organizace venkovské mlé-
deZe, kterd méla sviij ¢asopis ,,Nase mlddez” (na Moravé ,,Omladina“). Cesky ¢asopis redigoval
mistopfedseda spolku, studujici filosofie, Josef Novdk, ktery napsal téZ brozuru ,,Pro¢ se nase
mlddez sdruzuje”. Teprve za véalky uvoliiuje prazsky arcibiskup hrabé Huyn ¢ilého ZiZkovského
kaplana Vaclava Chlumského, aby délal sekretdfe nové organizovaného Sdruzeni katolické mla-
deZe, zkratka SKM. Skupina ligistt, zejména Josef Zvonicek, dr. A. KniZe, filos. student Antonin
Novdak (bratr Jos. Novdka), pomdhala pfi budovéni této nepolitické organizace mlddeZe. Ligista
A. Novék se stal prvnim predsedou tohoto Zemského sdruzeni. Dr. Nosek neziistdva stranou. P.
Chlumsky byl jednim z nejdavérnéjsich pratel dr. Noska po cely Zivot a v pozdéjsich letech po
valce se dr. Nosek vénoval mlddeZi vice nez vSichni katoli¢ti politici dohromady. Spravce Ne§por
pise: ,Vzpomindm na jednu popfevratovou valnou hromadu SKM v Praze, kde dr. Nosek dojem-
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nymi slovy, sdm jsa k slzdm dojat, zapfisahal nés, abychom chrdnili svoji viru, zdruku cistoty
duse, abychom chrdnili cirkev svatou a vlast. Po vdle¢ném uvolnéni mravti o¢ekava od nds nérod,
Ze prisp€jeme k ndpraveé. Jen v mravneé silné mladezi je zdruka $tastné budoucnosti ndroda a cirk-
ve u nds. Tato jeho opravdovost zapalovala srdce. Sdm $el pfikladem.*”

8. Dr. Nosek jako politik

Rozpadlo se Rakousko, vznikla Ceskoslovenska republika a dr. Nosek byl strzen do proudu
politického Zivota, neboft ¢sl. katolicismus volal SOS. Napsali jsme, Ze sbliZeni dr. Noska s dr. No-
vdkem pfivedlo tohoto politicky neangaZovaného juristu do politické arény. Snad by tam pfisel
sam, protoze popievratovd doba volala k praci kazdého opravdového katolika. Ale to, Ze dr. Novak
byl jiz stary politicky kozdk, jisté pfi jejich pratelstvi hodné znamenalo. O dr. Novédkovi, ktery se-
bral tento materidl k Zivotopisu dr. Noska, ale pro své imrti nemohl jiz koncept dokoncit, musim
napsat nékolik slov.

Dr. Josef Novdak byl odlisny typ ve srovnani s dr. Noskem. I télesné byl subtiln€jsi. Byl o dva roky
mladsi (nar. 23. 8. 1888). Pochdzel z chalupnické rodiny (5 déti) z Chvojnova na Pelhfimovsku.
Vystudoval v Pelhfimové s vyznamendnim gymndzium, denné dochdzel 5 km do mésta. Zde na
né&j mél zna¢ny vliv katecheta dr. Simon Béarta, pozdéjsi biskup budé&jovicky, a Msgre Fr. Vanék,
dékan v Pelhfimové. Ten ho zatdhl do politického Zivota pfi prvnich volbach v r. 1907, kdy si na
Pelhifimovsku vybojoval poslanecky manddt premonstrat Milo Zaruba. Novdk pak studuje na Kar-
lové univerzité matematiku a fyziku a na rok odchdzi do Gottingenu v Némecku. Pak sklddé statni
zkousky profesorské a je promovan doktorem filosofie.

Dr. Novék je pohotovy Zurnalista, dobry organizdtor, praktik. Tim se s dr. Noskem dopliiuji.
Jako profesor ptisobi jenom kratce, protoZe po pfevratu je jmenovan pfisedicim zemského vy-
boru. Z profesury si bere jenom dovolenou. Nechce byt zavisly na politické funkci a sinekufe.
V1. 1920 se Zeni a stdvé se otcem spokojené rodiny se tfemi détmi.

Statni prevrat v r. 1918 zastihl cirkev katolickou i politické hnuti v desoldtnim stavu. V cele
statu stal dr. T. G. Masaryk, jehoZ vyroky o Rimu: ,,Musi byt souzen a odsouzen - katolici budou
mit tolik prdv, kolik si jich dobudou - Tdbor je nd$ program* byly vyuZity a zneuzity ke kultur-
nimu boji. Ten byl veden tak neurvale, Ze se zddlo, Ze heslo protestantli ,Los von Rom“ bude
realizovdno. KfiZe odstranény ze $kol. Kdceny ktiZe a sochy v polich a 3. listopadu 1918 je strzen
pamétny maridnsky sloup na Staromeéstském ndmésti. To katoliky vyburcovalo. Konaly se sbirky
na obnoveni sloupu. Spisovatel A. Sorm prozradil, Ze tenkrat dal dr. Nosek na ten tcel rodinné
zlaté hodinky. CLS uspofddala vefejny priivod a na misto skacené sochy Bohorodi¢ky polozila
vénce. Cirkve v Cechéch po utéku arcibiskupa Huyna nebyla schopna akce. Také proto, Ze vétsi
¢ast duchovenstva byla strzena revolu¢nim duchem a pod vedenim ,Jednoty“ domdahala se da-
lekosahlych reforem. Stiny rakouského katolicismu, staleti titlaku a kfivd a pomaly postup kon-
solidace vyfazovaly cirkev z boje za katolickou véc. V této kritické chvili politicka strana lidova
zachrénila, co se zachrénit dalo. Dr. Srdmkovi se podafilo sjednotit roztisténé politické hnuti
v jednotnou stranu lidovou. Béhem dvou mésicti byly vykondny pfipravy pro vyddvani deniku
,Lid“. Séfredaktorem byl jmenovén dr. J. Novak, ktery s nékolika ligisty dovedl dét listu dobé
odpovidajici rdz. Denik ,,Cech®, vyddvany nakladatelem Kotrbou, ztistal listem knéZskym. Novym
¢eskym arcibiskupem byl jmenovan ptiznivec CLA dr. Fr. Korda¢, po dlouhé dobé Cech neslechtic
na stolci sv. Vojtécha. Na jeho misto v parlamenté byl delegovan dr. Fr. Nosek, ktery byl ihned dén
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do vykonného vyboru strany lidové a zvolen nakonec mistopifedsedou. Pro stranu to byl velky
prinos, pro dr. Noska zacatek kiizové cesty.

9. Dr. Nosek politik

Pro kfestana je politicka kariéra velkym nebezpecim zvl4sté v systému, ktery tehdy u nés
panoval. Ale i tu dr. Nosek skvéle obstél. I zde ztistal pokornym délnikem na liSe, kam ho Pro-
zfetelnost postavila. Zvééné€ly arcibiskup dr. A. Stojan jednou ndzorné predvedl, co je to politika.
Dal ruce na sttil a fekl tazateli: ,,A ted mé do nich udefte.” KdyZ tento se rozmdachl a udefil, Stojan
jimi trhnul a udefil se vykonavatel. , ToZ to je politika,“ fekl Stojan. Tak se totiZ na ni v§eobecné
hledélo. Nosek byl tak dtislednym kfestanem, Ze nikdy neztrdcel ze zfetele mravni principy viry.
Dle toho mluvil a jednal. Parlament byl sloZen valnou vétSinou z liberdlti, lidi nendboZenskych
nebo protindbozZenskych. Kdyz se jednou dr. Kordac jako poslanec ve skvéle fundované feci obré-
til na opozi¢niho poslance s otdzkou, zda chtéji jednat jako kiestané, vyktikl soc. dem. poslanec
Soukup za souhlasu ostatnich rezolutné: ,Nechceme!“

Prakticky se politické strany pramadlo ohliZely na mravni zdkon. VétSina poslancti sledovala
osobni nebo stranicky nebo tiidni a stavovsky prospéch bez mravnich skrupuli. Platilo to bohu-
Zel i u osob a stran, které si ptikladaly ndzev ,katolicky“. ,,Z politickych debat a zasedani jsem se
vzdycky vracel mensi,“ posteskl si jednou dr. Nosek. Re¢i v parlamenté a hovory v kulodrech byly
Casto jalové, plané. Poslanci s oblibou vypliovali ¢as prdzdnym poviddnim, vtipy a choulostivymi
anekdotami. Politickou ¢innosti vétSinou rozuméli boj proti jinostranikéim, pfi¢emZ se nedbalo
na pravdu a slusnost. Politické projevy v parlamenté byly plné ttok, pfehdnéni, nespravedlnosti
a tupeni. Z4jem statu a spole¢nosti na poslednim misté. Dr. Nosek byl jiny neZ ostatni poslanci.
Byl to krystal drahokamu, ktery se nezkazil v bahné politického Zivota, ztistal pevny a ¢isty, po-
suzoval problémy vécné, bez politického zaujeti. Neztcastrioval se planého mluveni a vtipkovani.
Byl ptatelsky, ochotny poradit a pomoci. Jeho obsdhlé védomosti a jasnost tisudku mu zjednaly
respekt i u nestranik. Behem nedlouhé doby jeho poslancovéni bylo jeho postaveni a vdZnost ta-
kova, Ze si v jeho pfitomnosti mdlokdo odvazil plané, a zvlasté ne dvojsmyslné mluvit. Dovedl usa-
dit a umlcet i poslance, ktery si o své dutleZitosti mnoho myslel, kdyZ zacal vypravovat neslu$nou
anekdotu. Ale Nosek nebyl $karohlid. Rdd se zasmadl, Zertovalo-li se slusné. Pfi svych projevech
mel vZdy na zfeteli prospéch celého statu a lidu a ne vZdy se setkal u své strany s porozumeénim,
kdyz tieba prekdzel ve vyuZiti aféry, kterd mohla poskodit odptir¢i stranu (ptipad Junger-Svehla).
Stésti bylo, Ze v Cele strany stal Msgre Srdmek, ktery mél smysl, jak fikal, pro sekuldrni politiku
strany a byl opravdovy kfestan. Pak se stdval dr. Nosek i v kruhu parlamentu osobnosti, ne podle
praktik poslanct ,,minorum gentium®, ktef{ se doméhali vyrazného otisténi svych reci ve stranic-
kém tisku, ktefi sluzbi¢kovdnim mocipantm hledéli posilit svou osobni pozici, chytracili na tkol
charakteru, hledé€li se délat oblibenymi.

Nosek se nedoméhd nikdy vyznamnych postaveni, netvofi skupiny sateliti, nesnaZi se byt ob-
libenym. Jde jen za pravdou s poctivosti, mluvi pravdu, padni, komu padni. Je pravym poslancem
lidu - delegdtem, nikdy ne demagogem. Neni hlasatelem, tribunem lidu a propagatorem néjakého
politického systému. Jeho politicka ¢innost je praktické uplatnovani kfestanskych pravd v oboru
statni problematiky. Timto duchem se nesou jeho feci o obecnych otdzkach politickych a ndrodo-
hospodatskych. Je ptirozené, Ze tento zplisob, spiSe ucitelsky neZ propagandisticky, neburcuje
u posluchact projevy nadseni, jak tomu byva u tdborovych fe¢nik{i. Ale ptisobi! Hlavné u mlé-
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deZe, kterd vycituje, Ze Nosek svym zivotem stoji za slovy, ziskdvd nadSené a vérné stoupence.

Dr. Nosek si nevsimd dennich prestielek, necte pravidelné denni listy. Nepotiebuje, aby mu
ddval rozumy néjaky redaktor. Je-li v tisku néco duleZitého, tak se to dozvi jinak. Nejvyraznéjsim
rysem jeho osobnosti je poméhat. A neni to jen snaha, slib, pomoc forméalni. Osobné kazdému
prosebniku odpovid4, intervenuje u ufadu, hledd pomoc dalsi, kdyz ptivodni zdkrok zklame.
Kde ¢te kopie jeho dopist, musi uzasnout nad netinavnosti a svédomitym usilim Noskovym,
aby Zadateli pomohl. Noskova kvalifikace ptisobi, Ze je poslaneckym klubem delegovdn na mista,
kde je tteba schopnych lidi. Je rddcem kolegt, a pfitom skromny a laskavy ke vSem. Pti vsi vy-
¢erpdvajici préci politické nezapomind na prokazovani sluzeb v $irokém okruhu. Pfijede student
do Prahy na vysokou $kolu. Je z venku, nikoho neznd a také prostiedki z domova md poskrov-
nu. N&jak se dovid4 o dr. Noskovi a obraci se na ného. Nosek prosebni¢ka neodbyva. Radu dni
ho hosti u sebe, pak mu zamluvi v jednom kl4dsternim domé laciny byt i stravovani. Student ani
nevi, zZe toto ubytovani jde na Noskiiv tcet.

Nosek nedéld pana. Bydli jako poslanec a pozdéjsi ministr ve dvoupokojovém byté v Karliné
a jedinym pfepychem je zfizeni koupelny.

10. Dr. Nosek ministrem
(od 1. 1926 do 1. 11. 1929)

Strana lidové byla aZ do voleb r. 1925 v opozici. Po rozpadu rudo-zelené koalice (soc. dem.,
nérod. soc., agr.) prechodné vladé dr. Cerného (ufednické) doslo v r. 1926 ke koalici, v niZ byla
zastoupena ¢sl. strana lidov4. Strana méla tenkrat 33 poslancti a pti obratném postupu Sramkoveé
mohla se dost vyrazné uplatnit ve statni politice. Dostala 3 ministry (z Moravy Srdmek a Do-
lansky) a z Cech dr. Noska. Byl kratkou dobu ministrem vnitra a pak ministrem post. Politické
uspéch posilily sebevédomi mnohych katolikti. Nosek jako ministr z{istdva stdle sviij a poctivy
jako dosud. Jen tkold a prdce mu piibylo. Také dr. Jos. Novdk byl zvolen poslancem. Stranou
mu byl svéfen velmi téZky tkol. Dat do pofddku Svaz hospodéaiskych druZstev. Byl to tikol nad-
lidsky a zdaftil se jen za i¢inné pomoci Noskovy. Nosek i Novék si byli védomi, Ze i v tomto tikolu
jsou pouze délniky BoZimi.

Dr. Novdk pise: ,Citili jsme pfimo zdsah Prozietelnosti. Pomoci tolik, kolik prdvé bylo tfeba,
a tehdy, kdy byla nutnd.“ Dr. Nosek nevéfil ve snadny tspéch, byl nedtverivy, kdyZ slo néco
snadno a rychle. Byl-li nezdar, trpélivé zacinal znovu. Ztrdty z dosavadniho hospodaieni Svazu
byly milionové a hrozici skanddal by byl poskodil hnuti vice neZ krach Svatovaclavské zaloZny.
Spravce Nespor 1i¢i, jak dr. Nosek sanoval susické hospodétské druZzstvo, kde bylo na 400 000 K¢
ztrét. Jen splatnd smeénka u obc¢anské zdloZzny na 200 000 K¢, podepsana vdZenymi rolniky okresu
stacila, aby katastrofa byla dokondna. Ani haléf nikdo nedal a malokdo tusil, kolik prace to dr. No-
ska s jeho spolupracovniky stélo, neZ se vyplatily dluhy, které jini udélali.

Jiné strany mély jisté podobné problémy, ale po né byla stdtni pokladna oteviena. S pomoci
BoZi bylo v8e v pofddku zlikvidovdno a pod novym vedenim se nase druZstevnictvi zacalo zvedat.
Byl vydavan ,.Lidovy hospodai“, tydenik, ktery vyoral péknou brdzdu na poli kiestanského Zivota.

45




Sbornik prament ke studiu dila JUDr. FRANTISKA NOSKA II.

11. Lidové penéZnictvi

£

Buduje v3ude urychlené svoje vlastni tistavy. Byla zaloZena ,Ustiedni zaloZna lidovd“ v Pra-
ze jako centrdla pro lidové zdloZny a kampelicky. KdyZ dr. Nosek umiral, byla jich plnd stovka.
Dr. Nosek ddva témto penéZnim tstaviim do vinku krdsné heslo: ,,Vkladatel@m jistota, dluzniktim
mirny drok a za cistého zisku také néco Panu Bohu“. Kdyz byl piipraven letdk na nasi druzstevni
obec zdloZen, kdosi navrhoval, aby se udala vy$si kapacita podniku. Dr. Nosek ostfe odmitl jakou-
koli nadsdzku. Nesmime si pomdhat 1Zf ani pouZzivat nekiestanskych metod. Ze spolupracovnikii,
mimo zaméstnanct UZL, slu$i jmenovat zejména pana velmistra kiizovniki dr. Vlasédka a pelhfi-
movského dékana Msgre Fr. Varika, jejichZ zkuSenosti mnoho pomdhaly.

Lidovd strana po uspéchu ,, Lidu® za¢ala vydavat reprezentativni denik , Lidové listy*. Séfredak-
torem byl kanovnik Svétlik a po ném ligista dr. Jos. Dolezal. Strana k tomu potfebovala moderni
tiskdrnu. Tak se pocala budovat ,,Charitas“. A opét to byl dr. Nosek, na kterého ptipadl nejvétsi
kus prace. KdyZ se otviral paldc ,,Charitas“ s tiskdrnou, bylo pfi slavnostnich projevech vzpome-
nuto vSech, kdoZ se néjakym zptisobem zaslouZili o toto velké dilo, jen dr. Noska nikoli. KdyZ se
spravce NeSpor cestou domt tohoto bodu dotkl, odvétil dr. Nosek klidné€: ,,On o tom nevi.“

Dr. Nosek jednd stejné nehluéné pti koupi objektu byvalého kl4stera piaristti s kostelem sv. Kti-

Aby nasSe druZstevni a charitativni podniky mély vlastni finan¢ni oporu, stard se dr. Nosek
o vlastni banku. Dokdazal, Ze byla koupi akcii ziskdna Moravsko-slovenska banka. Slou¢enim s ji-
nymi tfemi se pak utvotrila Moravska banka, kde vliv naseho druZstevnictvi byl zajistén. Jen Btih
vic, co to stdlo ndmahy, aby se tato véc podafila, a kolik pozehndani piinesla pro katolickou véc.

12. V uradé

Ministr dr. Frantisek Nosek chape svoji funkci jako sluzbu z BoZiho pfikazu a jako sluzbu kies-
tanské lasky k bliznimu. Ztstal si vérnym. Kdysi pfiSel na Ministerstvo vnitra ,,maly monsignor*
predseda strany dr. Srdmek. Néco si potieboval ovéfit u sekéniho $éfa a ministr Nosek se chystal
vytocit ¢islo telefonu prislusného referenta. Srdmek mu zadrzel ruku a zeptal se: ,Na¢ méte sekre-
tarku? Vzdyt jste ministr.“ Chtél ho naucit délat ministra. Ale Nosek ztstdva takovym, jaky byl,
skromny, svédomity, pfesny. Hrnou se na ného zZddosti ze vSech stran a Nosek je do ipadu vyfi-
zuje. Nenafizuje podfizenym mistiim, jednotlivym referentim, ale prosi, zda by mohli vyhovét.

S referentem smlouval samozfejmé svym zptlisobem, kolik mist mtiZe obsadit na jim doruce-
né zadosti a kolik jinymi intervenujicimi. Byly z toho ¢asto nepfijemnosti u straniki, ale za sviij
spravedlivy postup mél opét Nosek otevieny dvere u jinych. Nékolik charakteristickych malickos-
ti. Sluha nesl ndruc spisti, obé ruce zaméstnané, potfeboval otevrit dvefe na chodbu. Dr. Nosek,
ktery pravé vesel, hned spéché a sluhovi otvird, zatimco jiny sluha o kousek déle se na to diva.
Jiny ndvstévnik ho vidél, jak si jde k vodovodu s lahvi pro vodu sam.

Dostal-li Zaddost o prijeti k posté od nékoho, kdo mél hodné déti nebo pochézel z ¢etné rodiny,
jisté ji prosadil. Zdsadné nelibal ruku ddmam, byt to byla chot ministra. Ale polibil ruku své choti
a pfi navstéveé matky, kterd leZela s novorozendtkem. K $oférovi se choval jako ke kamaradovi.
Ale ,bdbovka“ nebyl. KdyZ se projednaval v parlamenté kongruovy zdkon, zacali komunisti¢ti
poslanci s obstrukci za pomoci ostatnich ,,pokrokovych“. Kdyz to nepomohlo, udélali kraval.
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Rozbijeli snémovni pulty, hdzeli akty, fvali, brali ttokem tribunu, kde stdl jako referent ministr
Nosek. Poslanec Harus, sklaisky délnik, obr postavou, utrhl desku od stolu a hnal se na dr. Noska.
Nasi poslanci skocili pfed ného. Ale Nosek ztstal klidny, ani brvou nehnul.

Dr. Nosek je zbozny. Denné, mtiZe-li, jde na mSi sv. a ¢asto pfijiméa Télo Pané. Ale neni piepjaty.
Kdyz bylo u nds tolik hluku se stigmatizovanou divkou Terezii Neumannovou z Konnersrouthu
(prazsky arcibiskup kardindl dr. Kaspar ji osobné navstivil), divil se dr. Nosek, pro¢ pro ni tolik
hluku, kdyz mtizeme vidét tolik z4zrakii kolem sebe. KdyZ byl jednou s P. Skarkem a tajemnikem
J. Janouskem na dni mlddeZe ve Vodiianech, zajel druhého dne pfes Bavorov k Helfenburku, zda
by se tento objekt nedal pouZit jako letovisko pro katolickou mlddez. Zle mrzlo, kdyZ pésky $plha-
li ke zficeniné. Ojinéné stromy zdafily ve slunci. Tu dr. Nosek vzal jednu ojinénou vétvicku a povi-
da: ,,Podivejte se na krdsu a pravidelnost téch krystalkt. To by lidskd ruka nikdy nedokézala. Tato
mald ojinénd vétvicka jasné dokazuje jsoucnost Boha - Tvtrce.“ Pak citoval Pisen sv. Frantiska
o slunci. Nezapfel v sobé ¢lena tiettho fddu sv. Frantiska. , Tehdy,” piSe taj. Janous$ek, ktery tuto
epizodu zachytil, ,se mi zddlo, Ze se poodhrnul cip z4clony a j& nahlédl do jeho srdce plného
hluboké viry a davéry v Boha.“

13. Politicka ¢innost
v dobé ministerské funkce

Velky tspéch lidové strany ve volbach z 15. 11. 1925 (33 poslanct - 9,6 %) a jeSté vétsi Hlin-
kovy ludové strany na Slovensku znamenité pozvedl sebevédomi ¢sl. katolikti a dalo se oceka-
vat, Ze obratny a velkorysy piedseda strany Msgre Srdmek ned4 se néjakymi politickymi ¢achry
pripravit o ovoce volebniho tspéchu. BohuZel objevily se i stinné stranky. Strana si budovala
politicky aparét s placenymi tifedniky a tajemniky a neni divu, Ze se vynofila fada ctizddostivych
lidi, ktefi pomoci tohoto aparatu se chtéli dostat do popfedi. Ani knéZi mezi takovymi nechybéli.
Dr. Nosek se nezddl témto politickym femeslnikiim dost vybojny. Pozastavovali se nad jeho praci
v katolické mladezi, kritizovali jeho ndboZenské prednasky i jeho ¢innosti v ministerstvu. Dr. Nosek
nesndsel totiz lidi, ktefi dovedli sice pékné mluvit, meli i zdarilé schtize, ale nestarali se, aby v ne-
deli a svétek splnili svou ndboZenskou povinnost. Podle ného metody a zptsob politického boje
musely souhlasit s mordlkou a soukromym Zivotem. Neni dvoji mordlky, jind teorie - jind praxe.

Sila ¢eského katolictvi nezdleZela tak na sile politické strany, nybrz v kvalité katolickych osob-
nosti. Proto se dr. Nosek tolik vénoval katolické mladezi, jejimu mravnimu povzneseni a posvéce-
ni. Tomu mnozi jeho kolegové poslanci nechtéli rozumét.

Do republiky se plizil fasismus. V lidové strané by se méla vychovavat politickd pracata. Pomé-
ry ve vefejném Zivoté se valem horsily. Tisk byl bulvarizovdn, propukly osklivé korup¢ni aféry.
Po smrti Svehlové nebyl u nds politik, ktery by toto vse zvladl. Prezident Bene$ mél co délat se
Sttibrnym, agrdrnici propadli zdkonu ptidy a mamonu. Rostly hospoddafské potiZe, nezaméstna-
nost. Komunisté Gtocili vyuzivajice své opozi¢nosti. Poméry ve $kolstvi byly pro katoliky smutné.
Boje o skolsky zdkon ukazaly bolavost problému.

Katoli¢ti ucitelé a profesofi byli vystaveni teroru svych ,sokolskych“ kolegt i ifadt. Byli orga-
nizovani ve dvou spolcich katolického ucitelstva a pozdéji byl vytvoren Ri$sky svaz katolickych
ucitel. Slovéci a némecti katoli¢ti ucitelé se nepripojili. Byly to spolky nepolitické a ¢esti katolicti
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ucitelé pouzivali pohostinstvi v domé Svazu hospodaiskych druzstev ve Spdlené 15. Jen po téz-
kych bojich méli dva az tti okresni §kolni inspektory a jednoho zemského. Kazdou malickost mu-
seli tvrdé probojovdavat. Katolikiim ztistalo nékolik cirkevnich $kol stfednich (dvé div¢i gymndzia
a jedno chlapecké T. J.) a nékolik ucitelskych tstavti hlidanych osttiZim zrakem tfadia bez jaké-
koliv statni dotace. Také ucebni osnovy byly stejné se statnimi. Na Slovensku méli vice cirkevnich
$kol, zvl4sté obecnych, ale jejich uroven nebyla valnd, stfedni $kolu neméli Zddnou.
Kdyz po aféfe Marmaggiho (Slo o protest proti vyvéSeni husitského praporu na Hradé) a od-
chodu luddkt z lidového klubu (pro nesplnéni slibu obnoveni tii katolickych gymnadzif) se zostfil
u nds kulturni boj, ucinil dr. Nosek prakticky krok a ztidil ¢sl. katolickou $kolskou kanceldf.
Zachoval se text jeho provolani a cely plan prace. Ukolem $kolské kancelate bylo dbat nad sprav-
nym plnénim $kol. zdkont, nafizeni a predpist ze strany Skolskych orgdnt, domdhat se ndpravy
nespravnosti pAchanych $kolni administrativou. Pak vypracovat dobrozdani ke §kolskym ptedlo-
hdm a podédvat ndvrhy na reformu dosavadniho préva $kolského a kulturné osvétového. Uvddime
priklad. Jeden ucitel si vymyslel, Ze podpis rodic¢li o Gi¢asti jejich déti na ndbozenském vyucovani
mé byt soudné nebo notaisky ovéfen, a tato svévole mu prosla bez jakéhokoliv pokdrdni dradua.
V pozilstalosti Noskoveé se nalezl dopis adresovany Sv. Otci, v némz obsirné li¢i ndbozenskou
situaci u nés. Spad4 asi do doby aféry Marmaggiho, kterou politicky zlikvidoval dr. Srdmek. Chtél
fimské kurii vysvétlit, pro¢ lidova strana docasné supluje funkci cirkevni vrchnosti. Protoze jde
o elaborét ilustrujici Noskovu osobnost a situaci v Ceskoslovensku, citujeme podstatnou ¢ast:
»Povazuji svoji spolupréci pii dalsim budovani prdvniho fddu nového obnoveného stdtu za otaz-
ku svédomi ve smyslu ndbozZensko-mravnim, nikoliv tedy za pouhou povinnost stdtoob¢anskou.
Jsme si toho védomi, Ze toto budovani mize v demokracii zddrné pokracovat jenom na zdkladé
loajdlné dodrzované dobré viile o kazdém problému s ostatnimi se dohodnout. Le¢ i toto nase za-
sadni odhodlani m4 své urcité meze a znamenalo by to znemoznéni dal$i spolupréce v kterémkoli
vétsinovém sourucenstvi, kdyby ostatni jeho ¢lenové, pti v§i nasi ochoté dohodnout se o modifi-
kaci prislusnych predpisti, odhodlali se proti ndm
1. bud prosadit zménu zdkladniho principu $kolského zdkonoddarstvi platného na tizemi Sloven-
ska a Podkarpatské Rusi, ktery je zdsadni oprdvnénost existence ndbozenského skolstvi a jeho
zdkonné ndroky na piislusnou podporu z prosttedkl vefejnoprdvnich, ingerence po strance
persondlni, disciplindrni i pedagogické,

2. nebo zhorseni predpist, které platny trestni zdkonik mé na ochranu klic¢iciho lidského Zivota

(paragraf 144 a ndésl. trest. zdkona),

3. nebo kone¢né pfi eventudlni tipravée ob¢. zdk. obec. zavedeni obligatorniho civilniho siatku.

Vychézeje tedy ze zdsady, Ze dosavadni prdvni fdd bez dohody s ndmi nesmi byt zméneén,
budeme v kazdém vétSinovém sourucenstvi, uzndme-li za vhodné byti jeho ¢leny, uplatiiovat ne-
které snahy, zejména, aby bylo i staitné uznano, aby stiatek manzelsky, uzavieny pied katolickym
knézem, mohl byti rozloucen jediné smrti jednoho z manzeld, aby rozvod a rozluka manzeld
byly zdkonem oproti dne$nimu stavu znesnadnény. Narok na vdovskou penzi aby piislusel za-
sadné vzdy jen prvni manzelce. Aby pro ptipad rodinné neshody byla zjedndna zdkladna zdkon-
né pii Upraveé platovych pozitkli v§ech zaméstnancti,

aby byl vyddn zdkon o potfeni literdrniho braku a aby byl zjedndn prdvni podklad pro ener-
gické vystupovdni proti vystielklim proti vefejné mravopocestnosti (koupalis$té, tdbory divokych
tramp, kina, bary),

aby za dobu, nez bude mozno plné vybudovat ndbozenské skoly prevzetim persondlniho nakladu
na tcet vefejny, vydrzovatelé soukromych $kol ndbozenskych méli pravni ndrok na prispévek za ka-
Zdého zdka na vysi celkovych ndkladli na jednoho Zdka vefejnych $kol podle pétiletého priimeéru,
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aby vydrzovatelské skoly mohly stanovit pouzivani uc¢ebnic bez predchoziho schvaleni statni
Skolské sprdvy, které pfislusi jenom moznost dodate¢né je zakdzat z dtivodti zdkonem taxativneé
uvedenych,

aby bylo zavedeno na vs$elikém Skolstvi obecném, stfednim i odborném obligatorni vyucovdani
naboZenstvi,

aby skolni spravy umoznily a nepiekazely tcasti zZactva pfi ndbozenskych tikonech,

aby byl zaveden vSeobecny pracovni klid o nedélich a cirkevnich svétcich stdtem uznanych
a provedeni usnadnéno zavedenim tydenni, pokud mozno mési¢ni mzdy u smluvnich zameést-
nanct statnich podnikad,

aby byla instituce patrondtu ... prostym zru$enim osobnich prdv patront a jejich vécné povin-
nosti pfiméreny fizenim vyvazovacim na docasné piispévky ve prospéch nove zfizenych diecéz-
nich starobnich fond.”

Tyto ndvrhy mély byt posldny do Vatikdnu jako podklad k jedndni o ,,modu vivendi“ nebo
pri konfliktu Kordac-Ciriaci, nebot v memorandu prosi Nosek Svatou Stolici, aby obeslal k sobé
prazského nuncia Msgre Ciriacihoa prof. dr. Skarka SJ, provincidla, knéze podle srdce BoZiho,
a ulozila mu ve jménu svaté poslusnosti, aby prevzal tfad koadjutora cum iure succedendi v praz-
sky arcibiskupsky stolec.

Takto pracoval dr. Nosek jako politik. Po volbach v 1. 1929, v nichz lidové strana nedopadla,
jak si pfestavovala, byl ministr Nosek odvolan 1. 11. 1929 z funkce ministra. Vedeni statu a pfedseda
strany ho neradi ztrdceli. Nesouhlasila s tim ani vét$ina poslanct, ale nechtéla desauvovat preddka
¢eského kridla strany. A to byl knéz. Piesto se dr. Sramek dotdzal dr. Noska, zda pfijme ministerské
kfeslo, bude-li jmenovén, a Nosek prohldsil rezolutné: ,,Ne!“ Nechtél byt dokladem toho, Ze kazdy
ministr se drzi kfesla zuby nehty. Pro ¢lovéka ndbozenského, ¢inného v politickém Zivoté je samo-
ztejmé, Ze dochdzi ke konfliktim a vymeérnuji se straZe. Nosek nemél touhu po osobnim postaveni,
o moc Vv politické strané. Politickd funkce nebyla mu vyplnénim Zivotniho tikolu. Tvofila jen jeden
Usek jeho prebohaté c¢innosti. Jeho ministerskd hodnost mu otevirala srdce i ruce ob¢ant. Tolik
prace jesté ¢ekalo a Nosek neotrdven nezmalomysinél. Pustil se do dalsi prace.

14. Druzina sv. Klary

Soucitné srdce Noskovo pocitovalo hlubokou ucast se starymi, opusténymi lidmi. Pomahal,
jak mohl, onijeho rodina. Nebylo tehdy statnich instituci, které by pomdahaly. Mnoho starych, opus-
ténych détmi, potfebovalo ttulek pro posledni dny Zivota. Méli nektefi i jisté prostfedky, ale byli
bezmocni jich uZivat. A zjednat si oSetfeni, na to prosttedky nestacily. Tak vypracoval dr. Nosek
plan ustavi, jimZ by odkdazali kapitdl, a tak si zajistili oSetfeni do konce Zivota. Také opusténé déti
zahrnuje do své péce. Bylo pfi tom mnoho obtiZi a jist¢é mnoho uhradil z vlastnich prostfedku
a osobniho uvéru. Byl to odvdZzny hospodarsky projekt, ale nikoli lehkomyslny. Chovanky mély
byt platici, event. mély sloZit obnos, o némz se soudilo, Ze dostaci k vyZivé az do smrti. Dodatkem,
pokud by to Slo, mély byt pfijimany i bezplatné. Pfispévky a dary mely tak samaritdnskou sluzbu
postupné rozsifovat. Projekt dr. Noska vzbudil velkou pozornost a nasel fady obétavych ptiznivci.

Nosek jezdil po Cechéch, vyhleddval vhodné objekty, vyhotovoval kupni smlouvy, vypracoval
domovn{ tddy a vybiral z feholnic a sester III. fddu sv. FrantiSka vhodné vedouci. Postupné se
snazil ziskat kolem téchto domti sv. Klary obec pani, které by zabezpecovaly provoz. Jednal v in-
tencich P. Skarka SJ, ktery pfi jizdé na velehradské exercicie touZil po tom, aby byly vytvafeny
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kiestanské obce dle vzoru apostolskych dob. Tak po timorné praci vznikly domovy sv. Klary v Li-
tomysli, Nasavrkach, Bieznici, Kbelich u Prahy, Hostomicich pod Brdy. V Litomysli byl na téchto
zdsaddch vybudovén charitativni tstav. Od jednotlivce byly ziskdny dva objekty, z nichZ jednim
byla vétsi vila. Zaplaceni sjednal formou dozivotni renty 2000 K¢ mési¢né.

Nosek doufal, Ze tuto sumu ziskd dary pfiznivct z okoli. Vila byla zatizena a byly do ni pfijaty
opusténé a osamélé Zeny, které mély néjaké jméni. Ustav pracoval hlavné pri¢inénim probosta Diir-
ka az do okupace a vélky, kdy jej zabrali a pfeménili na nemocnici. Na podobnych principech byly
ziizeny Ustavy ostatni. Prostfedky na vydrZovani ziskal Nosek od hodnych lidi, zbytek zase doplatil
sam. Nikdy nezapomneél, kdyz jel kolem nekterého z téchto tstavi, aby se nezastavil a neptinesl
détem nebo stafenkdm néjaké cukrovi. Je samoziejmé, Ze je vZdy potésil vlidnym slovem. Jisté se
vynoii otdzka, pro¢ zaklddal tyto tstavy, pro¢ to nepienechal kompetentnim cirkevnim kruhtm?
Vzdyt na cirkevnich statcich byla k tomu pfileZitost. Ty ale slouzily necirkevnim tceltim.

15. Prazdninové kolonie pro mladez

MladezZ, to byla Noskova ldska. Kdysi mluvil k jinochim na schiizi a vykladal jim, jak se maji
chovat k divkdm. Maji v nich vidét budouci matky svych déti. Kazd4 divka a Zena je sestrou
P. Marie. Na to at pamatuji, kdykoli se k divce pribliZuji, a podle toho at se k ni chovaji. Tak vodil
katolickou mlddeZ na hlubinu duchovniho Zivota a vy$s$iho svétla. A neztstal jen u slov. Na vSech
schiizich rozddval vhodné knihy, které nesmely chybét v knihovnicce jinochti a divek a jaké by
méli rodice svym détem kupovat a ¢ist. Schilgenovy ,, Ty a ona“, ,, Ty a on®, ,,Denik porodni babi¢-
,Vino ze sodomskych vinic* atd. Po jeho smrti zjistilo nakladatelstvi, Ze Nosek odebral od ného
na 100 000 vytiski téchto jim koupenych a rozdanych knih.

Pro mladeZ potrddal duchovni cvic¢eni, exkurze a duchovni cvi¢eni pro druZstevniky, délniky
arolniky. Postaral se o ubytovani a stravu. Aby sehnal prostfedky, psal prosebné dopisy bohac¢tim,
hlavné jejich Zendm. Nékde pochodil, jinde se nedockal ani odpovédi. Pro méstskou mlddez,
hlavné tu, kterd vyrtistala v povéstnych vlhkych podzemnich bytech, zacal ztizovat prdzdninové
kolonie pro mladez.

Kde sehnat penize na zakoupeni vhodnych objekti? KdyZ zacal usilovat o charitativni tstavy,
setkal se také s ,pomocniky“, ktefi byli ochotni vénovat k tomuto ti¢elu staré, seslé budovy a vzit
za to penize nebo rentu. Slo o ziskuchtivost pod rouskou dobro¢innosti. To v§e musel Nosek pre-
kondvat a vS§echnu tu mravenci prdci konat sdm. Jeho diaf svéd¢i o obtiZznosti jednédn{ pii kazdém
objektu. Ale Bith mu pomadhal, a tak byly zfizeny prdzdninové kolonie ve Dvorku u Pfibyslavi,
v Jilovicich u Tfeboné a ve Skalici u Litoméfic. Kolonie ve Dvorku méla dva objekty, takZe bylo
mozno oddélit chlapce a dévcata; méla domadci kapli, prostornou jidelnu a vzdusné loZnice. Stéla
150 000 K¢. Lesnata krajina byla zdravd. Pedagogicky dozor méla mladé katolickd inteligence.
Technickd strdnka provozu byla svéfena osvéd¢enym rukdm milosrdnych sester sv. Karla Boro-
mejského a sestrdm laického apostolatu III. fadu sv. Frantiska pod vedenim P. dr. Urbana OFM.

Posldni (z didfe dr. Noska): Katolickd mlddeZ si musi byt védoma, Ze jubilejni prazdninové
kolonie jsou jeji podniky. Musime Zddat, aby ¢lenstvo SKM sbiralo pro své kolonie peii drané
i nedrané, platno na loZni pradlo, stolni prddlo, pokryvky, sklo, nddobi, jidelni soupravy, naby-
tek apod. Je psychologicky samozfejmé, Ze to, co jsme s osobni obéti sami pracné budovali, je
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ndm drazsi a milej$i neZ to, ¢eho jsme bez obtiZi dosahli od jinych (pfiklad sv. Frantiska Seraf.

50

CLOVEK, KRESTAN, POLITIK - OSOBNOST A DILO VE VZPOMINKACH PRATEL

pfi obnové sv. Damidna v Assisi). Vhod ptijde kolonii chleba, méslo, mléko, vejce, mouka apod.
Osvédci se témito darky pochopeni pro velkou pravdu, Ze vyznam podobného dobrého skutku
nespociva ani tak v dobru, jeZ jsme bliznim prokdzali, jako spiSe v prospéchu, ktery z dobrého
skutku vyplyvé pro nds samé tim, Ze ndm pomdhd vitézit nad osobnimi sobeckymi sklony, a do-
pomdhd ndm tak k vési svobodé a pevnéjsimu panstvi nad zotrocujicimi vlivy lidské ptirozenosti,
kterd je naklonéna vice ke zlému neZ dobrému.

VyZadovalo to statisice penéz, ale Nosek dobrodince hledal a nasel. Co chybélo, dal ze svého,
jako na jiné podobné tcely. Prozil se svymi pfateli a pomocniky kritické chvile, ale nakonec do-
stal, kolik bylo nutno. Ale ani trochu vic.

V diafi piSe: Osobni potiZe v provozu nds nesméji odvratit od vytc¢eného cile. V jedné prazdni-
nové kolonii jeden chlapec byl s ostatnimi zcela rozumné ptidrZzovan k vypomoci pfi drobnych
domadcich pracich, jako je krmeni slepic nebo krélikii. Napsal své matce 1Zivy dopis, Ze je nesne-
sitelné pretéZovan praci a velmi Spatné stravovan. Nerozvdznd matka hned nato pfijela a na ve-
fejném prostranstvi pfed domem, kde byla kolonie umisténa, za zna¢ného sbéhu zvédavcti, obe-
tavym fddovym sestrdm, vedoucim kolonie, nectné vycinila. Pfesto vsak sestry vedly kolonii dél.
Ridily se vyrokem sv. opata Odilla, ktery na vytku, Ze nezkoumd, zda prosebnik je hoden, fekl:
,»Ja chciradéji byt odsouzen pro nemistné milosrdenstvi neZ pro tvrdost srdce bez milosrdenstvi.”

16. Dilo blahoslavené
Anezky Premyslovny

StovéZatd Praha! Ano, obdobi katolické restaurace v 17. a 18. stoleti poselo nasi zem a zejména
hl. mésto krdsnymi baroknimi chramy, které vytvofily s kostely karolinské éry tichvatny obraz
Prahy. JenomZe tyto chrdmy byly nakupeny ve starém jaddru meésta, a kdyZ se Praha zac¢inala roz-
rtstat lidnatymi pfedméstimi, nebylo za liberdlni sprdvy mésta pamatovdano na vhodné parcely
pro stavbu chrdmd, tolik potifebnych. ProtoZe v novém samostatném staté véci tykajici se vefej-
noprdvnich otdzek fidila zprvu politickd strana lidovd, pievzal dr. Nosek starost o tuto otdzku.
Chtél alespon zajistit vhodnd mista pro nové kostely a ziskat katoliky i vefejnost, aby se starali
o stavbu dtistojnych stdnk® BoZich. Existovalo jiZ nékolik kostelnich spolk, které sbiraly na ten
ucel penize, ale ty, které si nepospisily, pfisly o né povédle¢nou deflaci penéz. Postaven byl Ple¢ni-
ktiv chrdm BoZského Srdce Pané na Krdl. Vinohradech a Gocdrtiv sv. Vaclav ve Vrsovicich.

Zatimco v ciziné rostou velkolepé sakrdlni stavby zdsluhou mnichovského arcibiskupa kar-
dindla Faulhabera, v PafiZi zdsluhou kardindla Verdiera, u nds je mrtvo. Cirkevni majetky byly
postiZeny pozemkovou reformou a v nas$i hierarchii se nenasel tak velkorysy hodnostar jako vyse
jmenovani. A piece! Biskup svaté pameéti dr. Ant. Podlaha. KdyZ po zni¢eni maridnského sloupu
na Staromeéstském nameésti (3. 11. 1918) zanaseli se mnozi katolici myslenkou obnovit tuto ma-
ridnskou sochu a zacali sbirat na tento tcel prispévky, fekl biskup Podlaha, Ze by bylo ti¢elnéjsi
postavit na prazské periferii tolik kostelt, kolik hvézd méla koruna Bohorodicky.

Této myslenky se chopil dr. Nosek. DileZité bylo zajistit véas pozemky pro stavbu kosteld.
Nechtél to délat bez souhlasu cirkevnich kruhti. Ziskal pro tuto myslenku velmistra fddu ktiZov-
nikd dr. Jos. Vlasdka a zaloZil spolek ,,Dilo blah. AneZky Premyslovny“, aby mohl sbirat penize na
tento Ucel. Pivodné mél plan celostatni. Pfevratem 1918 padlo patrondtni pravo, aspon pokud se
ty¢e povinnosti. Feuddlové byli pozemkovou reformou ochuzeni a statni sprdva neméla zdjem na
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prevzeti zdvazk(. Prava si ovSem ponechala a uplatiiovala vysadu spolurozhodovat o obsazovani
far. Jen Ministerstvo zemédélstvi obsazovalo 130 far. A venkovské kostely chétraly, protoze vérici
zili v pfesvédcenti, Ze je to véc pand, jak tomu bylo dfive. Socialisté jiz dovedli hodit mezi lid hes-
lo, Ze cirkve je bohatd a mtiZe si kostely postavit sama. Nikdo jim nefekl, Ze vynos cirkevnich stat-
ki je nevalny, a kromé toho stat si osoboval prdvo do distribuce cirkevniho majetku zasahovat.

Proto cirkevni ufady brédnily dét svoleni ke stavbé, nebylo-li zajisténo sbirkami 3/4 projek-
tovaného ndkladu. Tim méné se konzistof starala, aby pro budouci kostely a fary bylo zajisté-
no stavebni misto. Nosek snil o zaloZeni penézniho tstavu, ktery by se vénoval tomuto tcelu.
Projekt nebyl uskute¢nén. Nékteré cirkevni kruhy, nezicastnéné na chystaném dile, zacaly Sifit
obavy, ze smély plan Nosktv by mohl poskodit katolictvi jako krach Svatovéclavské zdlozny. Tyto
obavy prevladly a prazsky arcibiskup chrdmovou akci ,,Dilo blah. Anezky Pfemyslovny* zakazal.
Kdyz dr. Nosek vysvétloval v obsdhlém pripisu nezdvadnost celé této financ¢ni akce, byl odmitnut
briskné tfemi faddky s pohriizkou sankce, kdyZ neuposlechne. Dr. Nosek se pokorné podridil.
Ale pro budovani stankli Bozich pracoval dal. Jeho zdsluhou byl vybudovan frantiskdnsky kostel
blah. Anezky na Spofilové. Byla zakoupena kantyna a adaptovdna na kapli. Ke svéceni pozval
dr. Nosek své nejblizsi pratele a sdm s celou rodinou pristoupil ke stolu Pané. Ucast a obétavost
véricich takto ziskand umoznila stavbu pékného, zdéného kostela s podzemni kryptou. Byla po-
svécena v roce umrti dr. Noska 28. 10. 1935. Mramorovd pamétni deska na schodisti kostela je
dokladem zé&sluh dr. Noska o tuto stavbu.

Podobnym zptisobem byla ziizena kaple ve Kbelich u Prahy. Byla obnovena kaple sv. Klary
v Troji, postaven srubovy kostel v Krci a krdsny kostel sv. Jana Nep. v Kositich zasluhou dp. Chlum-
ského, ktery se nebdl pustit do stavby tésné pred okupaci a vdlkou. Zacalo se s mdlem a stavba byla
dokoncena r. 1942 ndkladem péti milionti korun, které kostelni spolek sbirkami opatfil.

Pozdéji byl vybudovan novy kostel P. Marie ve Lhotce. Nusle a Libeni promeskaly vhodnou
dobu. Jesté dva kostely vyrostly bez Noskovy pfimé iniciativy. Je to kostel sv. Terezie JeZisko-
vy v Kobylisich, ktery spolu s tstavem salesidnskym byl postaven na pozemku ziskaném vcas
dr. Noskem, a kostel Krista Krdle ve Vysocanech, postaveny zdsluhou vldp. katechety Arnosta
Olivy ndkladem jednoho milionu korun. Také ve Strasnicich byla postavena kaple.

Tak se pan biskup Podlaha dockal na vécnosti realizace své myslenky a nejvétsi zasluhu
o to mél dr. Fr. Nosek. K jeho cti byla v Nové Vsi postavena od architekta Cuhry krdsné kaple.

17. Dr. Nosek frantiskan

Dr. Nosek byl ¢lenem III. f4du sv. Frantiska. Byl duchovné veden P. J. Urbanem OFM, kte-
ry o jeho duchovnim profilu podava to nejlepsi svédectvi jesté dale v tomto spisku. Z jeho ini-
ciativy byla zfizena u Frantiskant pfi ,,Studium catholicum*“ klubovna, kde se shromazdovala
katolickd inteligence a feSila rlizné otdzky ve svétle viry. Je pfiznacné, Ze v sdle, kde se konaly
schtizky, byl nade dvefmi ndpis: ,,Si quis vult lingua aliorum rodere vitam, hanc mensam vetitam
noverit sese sibi“, tj. ¢esky: ,Kdo by chtél v tomto sdle zle mluvit o bliZnim, nemd povolen pii-
stup.” To také charakterizuje dr. Noska. Ne nendvidét, milovat. Jsme vSichni ve stavu zkaZené pfi-
rozenosti. Ani socialisty nesmime nendvidét. Kdo vi, jakého bychom byli smysleni, kdybychom
se narodili v prosttedi jako oni.
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18. Zavér zivota - konec krizové cesty

Y X 2

Motto: Koho Pan Biih miluje, toho kiiZkem navstévuje. Utrpeni je vésdk, na jehoz hacky zave-
Sujeme své dobré skutky (dr. Hlouch: ,,Minuténka®).

Trikrat musel zvolat u sebe dr. Nosek se starozdkonnim prorokem Jobem: Pan Biih dal, Pan
Bth vzal, budiz jeho jméno pochvéleno.

Roku 1929 umira ve véku 35 let jeho svobodnd sestra na rakovinu. V roce 1933 umird ve tfech
dnech prudkou otravou jako desetilety, dusevné i fyzicky vyspély syndc¢ek Fanousek. Z plané nes-
tovice, viidku, pfes viechnu pomoc - smrt. ,,Casné rdno,“ pise dr. Novdk, ,zvonil telefon. Tichym
hlasem volal dr. Nosek: ,Frantisek zemfel.* Sprdvce NeSpor byl u ného v nemocnici nékolik hodin
pred skonem. Rikd: ,Rozplakal jsem se nad nim.‘ Jeho otec neplakal. Vzal mé $etrné pod pazdi,
vyvedl na chodbu a tam mné domlouval, Ze to nesmim tak lidsky posuzovat. Pdn Btih nejlépe vi,
pro¢ se to muselo stdt. Mdm se rmoutit, Ze FrantiSek je v nebi? Ani pldnovanou schiizi neodrekl.
Nad hrobem pak, kdyZ dékoval za ti¢ast na pohfbu, vSem ndm piéal té milosti, abychom jednou
tak umirali jako jeho syndcek.“

Za 16 mésicli poté umird jeho manzelka Anna. KdyZ se rozstonala, postéZoval si dr. Novdkovi:
~Zenské véas nefekly, Ze objevily na prsou bulku.“ Byl to zhoubny nador rakovinny. Shanél léky
po celém svéte, i kobfi jed, ale vSse marné. Dr. Nosek odchédzel z domu, aby pracoval na podni-
cich, které uvedl v Zivot. Tam venku nesmi byt pocitovdna nemoc v jeho rodiné. Vecer se vracel,
aby usedl u ltizka trpitelky. OSetfovatelku poslal na odpocinek a sdm az do rdna nemocné poslu-
hoval. Jen na chvili si v sedé zdfiml. A rdno zas odchdzel za svymi povinnostmi. Posledni ¢tyti
mésice byly pro pani Noskovou pozvolnym umirdnim. Silnd, statnd ddma se pomalu télesné ztra-
cela. Uplné bez potravy, jen denné sv. pfijimani a kdvovou 1zi¢ku vina. Ve snasela s odevzdanosti
do viile Bozi. Ohluchla, oslepla, hlava ji neptfirozené otekla. Do deniku si napsala: ,,Ach, mij Fran-
tiSku, vi$, jak jsem ti zpivdvala? Ach smutno, smutno mi, mé srdce svird strast. Moje dité, mé dra-
hé robé, ted mé srdce svird velkd strast. Chtéla bych za tebou a tady mdm tatous$e a Anusu, jsem
na pul u tebe, ptil tady. Dtstojny pan (dr. Jan Urban) fikd, Ze té mam stdle u sebe. Ach, BozZe, ja
nékdy touzim té obejmout, polibit, ale marné té hleddm. Tys odeSel k JeZiskovi. Ach, Frantisku, ja
téZ se snazim k nému pfijit. Libdm v pokote nohy svého Spasitele. Chci byti ni¢im, jen Jeho svatd
vile bud. Ach, Frantisku, j4 tvou smrti jsem se nauc¢ila mnohem vice milovat P. JeZise.”

KdyZ zemfela, byla jako véchytek. Spradvce NeSpor piSe: ,,Po pohfbu mé vyprovézel dr. Nosek
k autobusu. Ptal jsem se, jak je to mozné, Ze pani ministrovd musela tolik trpét. A on mél toto
vysvétleni: ,Fanousek vyprosil na PAnu Bohu, aby maminka pfisla rovnou do nebe, aby byla uset-
fena muk ocistcovych, na které by se FrantiSek z nebe nemohl divat.*

Pocatkem roku 1935, 3. tinora odpoledne, pfedndsel dr. Nosek na schiizi divek SKM v Praze
a odpoledne odjizdi do PIné a odtud pésky do Doudlevce, aby tam piednésel v kostelnim spolku
o postaveni nové kaple. Pfitom trp€l silnou chfipkou a mél jiz zvySenou teplotu. TéZce se vratil
do Prahy, aby druhy den jiZ nevstal. Jeho nemoc byla také pozvolné umirdni. Patrné si byl védom,
Ze jiz nepovstane. Nemohl polykat, téZce dychal a ani kyslikovy pfistroj nepomdhal. Se sprdvcem
Nesporem, ktery byl kmotrem jeho déti, se rozloudil jako otec se synem. ,Zehnal mné a mé ro-
diné, a pfitom mi fekl, pro¢ mé mel rdd.” Dr. Novdkovi svéfil porucnictvi nad dcerkou se slovy:
,Blh je lepSim vychovatelem nez ja.” Pak fekl: ,J4 uZ nemohu zpét.“ Nastal obrat, Ze i lékaf byl
udiven. Sl4bl. Jidlo, které mu podali, jen poZehnal a opét vrétil. Dal se zaopattit. Duch pracoval
do posledni chvile. Skonal pfesné ve chvili, kdy v Palestiné zac¢inal po ptilnoci Svaty tyden, tj. Ze-
leny ¢tvrtek. Jeho prdni v nemoci bylo, aby Vzk¥iSeni slavil jiZ se svym Spasitelem. Biih jeho prani
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splnil. Nechtél byt dlouho Ziv, bal se bezmocnosti stafi. Pocitoval bolest, kdyz vidél bezmocnost
a ubohost lidi, ktef{ v dobé Zivotni sily byli vynikajici.

Zemfel iplné chudy. Do rakve mu dal sv(ij frantiSkdnsky hdabit P. Jan Urban a dr. Ambroz své
cingulum.

KdyZ nad jeho rakvi v chrdmu P. Marie Snézné se s nim loucil jeho zpovédnik dr. Urban, pravil:
JestliZe chci svou pohfebni fe¢i ocenit vyznam zesnulého kiestana Frantiska Noska, vim, Ze toho
nepotfebuje. Ale chci v ném chvdlu vzdat Bohu, Ze nasemu ndrodu seslal muZze, ktery nds vSech-
ny ucil, jak mdme véfit, Zit a pracovat. Kéz i tato moje slova budou ndm povzbuzenim. Vytrvat
ve sluzbé dobré, jak ndm je vzorem v Pdnu zesnuly nd$ zakladatel dr. FrantiSek Nosek.“

Ucast na requiem v Praze a pohibu v Poti¢i n. Saz. byla velik4.

To, co zde bylo jiz napsdno i co v tomto dilku je$té napsdno bude o dr. Noskovi, je svédectvim
zivota velkého c¢lovéka a kifestana.
Zpracoval prof. Ant. Novdk

II. KATOLIK

Vzpomina P. dr. Jan Urban, OFM, ,,Pfehled“, ¢. 10/1935

FrantiSek Nosek jest osobnosti veskrze ndboZenskou. Toto jddro jeho bytosti neznamend jed-
nostrannost ani vylu¢nost: Znamend, Ze u ného bylo ndboZenstvi celistvym a skute¢nym po-
mérem k Bohu, ktery vnikal do vSech fazi jeho mysleni a jedndni a ktery byl posledni pfic¢inou,
pohnutkou, pramenem, cilem jeho osobnosti, a dokonce také jedinym skute¢nym dtivodem toho
vSeho. Jen ten pochopi, Ze v tom nen{ jednostrannost, komu vysvitne, Ze Biih jest v§im ve viem
a ze tedy nic neni, co by nepatfilo v posledni fadé do sféry Bozi. Tento zdkladni rys a jadro jeho
bytosti vyrtistalo potom do vSech vztaht jeho Zivotnich ¢inti, vytvételo jeho pomeér k okoli a ur-
¢ovalo jeho préce i jejich tén. JestliZe byl objektivni, jestliZe byl vdZenym jakkoli a z jakéhokoli
dtvodu i lidem druhého biehu, bylo poslednim divodem toho prévé jeho Zivé ponéti o univerza-
lité vztahti boZich k ¢lovéku a vztahu vSeho k Bohu.

V tomto svétle jest souditi také jediné jeho politiku, jeho vztah ke strané a jejim jednotlivctim,
jeho vystupovani. Kdo pak nemtiZe se vmysliti do tohoto stavu jeho my$leni, nemtiZe ani nabyti
jasného a sprdvného pochopeni jeho jednani a osoby. V tom smyslu a jen v tom lze ho povaZovati
za typ katolického muZe, otce, politika, za typ laického apostola. Predevs$im proto, Ze jeho Zivot byl
skute¢né a trvale nadptirozenym. Dr. Nosek Zil jako mélokdo bezprostfedné z Eucharistie a mdlo-
kdo vi, jak jasné a hluboké mél dogmatické znalosti, které ¢erpal jednak ze studia prvotnich Otcti
cirkve, jednak v poslednich letech ze spisti M. Scheebena, piedev$im z dila Mysterien des Christen-
tums. Proto také byl jeho pohled zcela jasné a pevné v celé sile rozumu naplnén védomim skutec-
nosti nadpiirozeného fadu, pfitomnosti Boha, vé¢nosti. Pak ovSem pochopime jeho aZ Zivelnou a
¢asto nezkrocenou snahu po pfesné pravdivosti a po postupu ve vSem, nikoli podle ohledt a zajmu
lidskych, oportunnich, demagogickych, nybrz podle zajmt ptitomného Boha.

To byl zdroj jeho apostolského mysleni a Zivota. Tim byl jeho Zivot stdlym laickym apostolé-
tem a typickym vzorem laického apostola pro kazdého véticiho muZze. Predev$im nerozliSoval
mezi civilnim Zivotem a mezi ndboZenskou ¢innosti. Mnohy totiZ, snad vétSina katolickych pra-
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covnikt, chovd se, obycejné musi se chovati ve svém civilnim povoldni zcela indiferentné, mnohy,
a¢ by mohl, nemysli viibec na BoZi z4jmy ve svém povinném zameéstnani a vénuje této ndbozen-
ské ¢innosti druhou ¢ést svého Zivota, volny ¢as. Tim vpravdeé Zije dvojim Zivotem: jednim zcela
pfirozenym, z néhoz je ¢innost pro Boha zcela vylouc¢ena, druhym vyslovné ndbozenskym, ktery,
mimochodem feceno, jest také zase odloucen od skute¢ného Zivota prirozeného. Zivé svédomi
skute¢nych prdv Bozich na cely Zivot ptlisobilo u dr. Noska, Ze mu cely Zivot a kazdd prileZitost
byla prilezitosti pro §ifeni zajmi Bozich. Tak dovedl zcela samozfejmé mluvit s nékterym tfedni-
kem nebo zameéstnancem, projedndvati néjakou penézni zdlezitost a pfi tom mezi fe¢i prohoditi
néjaké slovo povzbuzeni, napomenuti, obratiti myslenky na véci mravni apod. Tim vpravdé ¢inil
z mordlnich teorii skute¢ny zivot.

Ve statnim zivoté vidél stdle vztah mezi spole¢nosti a Bohem a nenucené zapojoval vécné
pravdy do rtiznych fazi statnich z4jmu. Tedy napf. ve svém poslednim ndvrhu na novelizaci trest-
niho fizeni dichodkového zdavodnuje jeho zmirnéni také tim, Ze ,nikdo asi nepochybuje o tom,
Ze v moderni dobé nespatiujeme ve zkrdceni nebo zatajeni ... dani ..., které pfisluseji statni po-
kladné, jenom majetkové zkrdceni zisku, vSichni jsme si jiZ védomi toho, Ze ¢iny naznacené po-
vahy chovaji v sobé také provinu proti socidlni spravedInosti viibec, ponévadz ¢iny témi vymykaji
se osoby povinné platbami statni pokladné tomu, aby podle svych schopnosti spolupomdahaly
nésti bfimé vefejnych vydajl ... odsunujice tuto povinnost na bedra ostatnich.” - Kdyz ¢lenové
kontrolni a isporné komise parlamentni rozhodli se jednou pro mimotddné prekdzky zanechati
jiz své imorné prace, dr. Nosek, ktery v ni jasné vidél vynikajici, tfebas neuzndvanou, opomije-
nou a nékdy Sisyfovu prdci, praci ve prospéch blizenecké lasky - zacal, vyzddav si slovo, asi takto:
,Cetl jsem, panové, neddvno v revue Stimmen der Zeit pojedndni o tragédii svatych. Mluvi se tam
predevsim o svatém Frantisku, ktery, jak VAdm zndmo, budi dosud sympatie celého svéta svym
postojem ke stvofeni a pojetim chudoby jakoZto reguldtoru hodnoceni hmotnych statkt. Tento
svétec postavil ve své feholi vysoky idedl kiestanské dokonalosti hlavné po této strance chudoby,
ale, jak se dalo ¢ekati, jeho ndsledovnici brzo slevovali. KdyZ odeSel do Orientu hlésat kiestanstvi
Mohameddantim, odchylili se mnozi zna¢né od jeho idedld.” ,,Ale, pane kolego, co s tim tedy?“
ptal se pfedseda komise. ,,Prosim, uz to bude. Tedy sv. FrantiSek se vratil a vidél, jak se mu dilo
bof1i, jak neni pochopen ani svymi nejblizsimi. Co délat? Svaty FrantiSek vsak stavél dal: nemohl-li
dosici 100 % svych idedlt1, spokojil se s 50 %, snad i s 30 %. A to se opakovalo mnohokrat. Pdnové,
kolik tak asi my jsme dosdhli procent vytcenych ciltiz2 Myslim, Ze tak néjakych aspon 30 % jisté...”
,A to ne, pane kolego, to vic!“ pravi jeden ¢len komise. ,NuZe, mdme snad pfestat?“ ,No, jiZ ro-
zumime. Tedy, pdnové, pristi schiize bude...”

Tak asi ndm to vypravel ve svém krouzku. Dr. Nosek totiz své poslani ve staté nechtél zastavati
sdm podle svych ndzort, nybrz védom si omezenosti lidského pozndni mél urcity krouzek porad-
ni z nejriznéjsich vrstev. Véci, které mu opatrnost dovolovala a které mél néjak fesiti, predlozil
k Givaze ¢lentim tohoto krouzku, aby vypdtral a poznal minéni lidu. Jeho apostolské smysleni
odrdZelo se i v jeho ndzoru na politiku, v niz vidél soucdst boje o uplatnéni vlddy Bozi na této
zemi. Slo-li tedy o vladu Bozi pravdy, spravedlnosti a ldsky, musel ji oviem predevsim vidéti
i v taktice své politické ¢innosti, a proto nékdy se nemohl srovnati s uzivdnim prostfedku, jakych
smeéji uzivati politi¢ti pracovnici neorientovani zdkonem BoZim, nebot tim vlastné délame to,
jak fikal, proti ¢emu pry bojujeme. Proto s plnym piesvédcenim stéle stavél duchovni zdklady
mravni vychovy i v podnicich ¢isté politickych, aby politické pfesvéd¢eni nebylo demagogickym
vzru$enim, nybrz zalozeno na védomi povinnosti vii¢i Bohu. Tim byly nékdy jeho politické feci
ozvénou i vykladem Desatera.

Ve své hospoddrské ¢innosti mél dvoji cil: nevidél v hospodarstvi zase jen Cinitele pozemské-
ho, nybrz spatfoval v tipravé hospodaiskych a socidlnich pomért snahu po vytvofeni prostfedi
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v tomto Zivoté, v jakém by se dobfe datilo péci o spdsu duse, v jakém by lidé mohli kladné mysliti
na véci véc¢né, majice pozemské v jistém stavu. Druhym hlediskem v jeho ¢innosti hospodaiské
byla zdsada, Ze zisky obchodt a hospodareni, jakozto vysledky pozemskych véci, jest obratiti
ve skutky krestanské lasky. Proto se snazil, aby se dostal k takovym konctim, kde by mohl z pod-
nika hospodérskych vydrzovati starobince, Gtulky, stavét kostely. To vSe byl vlastné apostolat
na cizi, nanejvys snad neobvyklé ptde.

Vlastni laicky apostoldt vSak zaujimal u ného kazdou volnou chvilku: byl to pfedev$im tizZas-
ny apostolat slova, a to tak vysloveny, Ze se fikalo, Ze ,,dr. Nosek jest z dvaceti procent politik
a z osmdesati knéz.” Tézko fici, ma-li mnohy knéz v padesatém roce svého Zivota za sebou tolik
kazdani, kolik mél dr. Nosek ndboZenskych prednasek, kurzt a cykld. Reci byly jeho nejhlavnéj-
$im apostolatem.

Tisk byl dalsi oblasti jeho pfimého apostoldtu. Jeho ¢innost edi¢ni znaji pouze ¢lenové riz-
nych vydavatelskych komisi; a ptisny, icelny vybér literatury, radost z kazdého dobrého spisu
byla jen jim zndma. Jeho vypravy na schiize mlddeze, na kurzy rtiznych odbort byly provazeny
desitkami dobrych knih, které mezi mladdez stéle a stdle rozddval. Jak shdnél penize na zdchranu
a obnovu ,,Ceskoslovenské zeny“ védi napr. dobfe predstavené prazskych klasterd. Jeho apo-
nybrZ skromné rozddval myslenky jinych. A Ze v udrZeni a vyddvdni mnohych publikaci byla
hmotné jeho osobni prace a vydélek, o tom neni zndmo témer nic.

Treti obor jeho pfimého apostolatu byla charita. Jak umél nezapomenout ve spousté svych
starosti a z4jmu a povinnosti na nékterou chudou Zenu, které nejednou pfinesl se svymi détmi
kosiky potravin, jak na poslednim ltizku vzpominal na déti v ttulcich a opatrované staré lidi, bylo
dliikazem, Ze jeho charita neméla ani stin propaga¢nich umysla. Jesté posledni den pted svou
nemoci, nevime pro¢, se rozjel s krabicemi ¢okolddy po domovech svaté Klary, aby vlastnoru¢né
udélal radost détem a chovancim. Tj. né€kolik rysti, zahrnujicich celé obory laického apostolatu,
ukazujicich i jeho pramen i jeho Gc¢inky. Jen zamysleti se nad timto Zivotem bylo by pro mnohého
muZe obratem k plnohodnotnému kfestanstvi.

A jen vSevédouci Biih vi, kolik srdci stojicich v jinych faddch, nikoliv v faddch Bozich, bylo do-
téeno jeho osobnosti a ziskdno snad na chvili, snad jednou provzdy myslence a Zivotu pro Boha.

[II. KATOLICITA

Vzpomina P. dr. Jan Urban, OFM, ,,Zivot, ¢. 10/1935

Budovy a chrdmy se nestavi na pisku. Chrdm Ducha svatého, lidskd osobnost jest tak velka,
jaké md zdklady a jddro. NdbozZenska strdnka takové vétSiny veéricich jen proto tak casto jevi ne-
dostatky, trhliny, ne¢ekané obraty, nedomyslenosti, poddva se niz§im pohnutkdm neZ Bozim,
davé prednost slavé pozemské, nemd pevné a samoziejmé davéry v jistou pomoc Bozi, Ze stoji
na ndbozenskych pojmech, a nikoliv na ndbozZenskych skute¢nostech. A neékterd ¢4st ndbozenské
literatury jesté podporuje tuto pise¢nou strukturu ndbozenskych podkladt, takze veliké ¢asti
i horlivé véficich lidi jest Biih, nd§ Pan Jezi$ Kristus, cirkev, svatosti pouhym pojmem, jeho né-
boZensky zdklad jest symbol, analogie, mravni moment tradice, ne-li zvyk ¢ili pouze nebo aspon
predevs$im uvédomeélé myslenkové formy.
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Proto jest i jejich duchovni Zivot lehky, nezatiZitelny, nedtisledny, neplny. Forma, symbol, fan-
tom neunese mnoho a nevydd mnoho.

Cela sila ndbozenského Zivota se projevi teprve v tom okamziku, kdyZ se stane svatd pravda
zazitou skutec¢nosti. Tehdy, kdyZ dusSe se propracuje k tomu, Ze si uvédomi, Ze Bih neni pouze
jeji myslenkou, nybrz Ze jest kolem ni tak jako vsSe ostatni, co vidi a viimd, Ze Biih jest tu neza-
visle na mém pozndni a védomi.

Tato skute¢nost ndboZenskych pravd byla u dr. Noska skute¢né jaddrem jeho ndboZenského
Zivota.

Myslenku nebo pojem lze na ¢as vytaditi z postupu jedndni, a proto kdyZ mnozi jednali o vé-
cech pozemskych kteréhokoli druhu a odsunuli mimodék ¢ili zapomnéli brati ohled na néktery
pozadavek viry, kupt. na pokoru, na mirnost, na odpusténi a lasku bliZenskou. Dr. Nosek nemohl
odsunouti myslenku, jako nemtiZeme si odmysliti skute¢nou pfitomnost nékteré osoby, pted niz
mluvime, kterou vidime. Po¢ital s duchovnimi pravdami tak jako s jinymi skute¢nostmi. To jest
jeden dusledek.

Tedy kupft.: téZko pochopil, pro¢ musi ten, kdo chce Zit v duchu sv. Frantiska a byti v jeho fade,
nositi $kapulif a cingulum, jen malo mél smyslu pro ndboZenské umeéni a zpév, jako zase beze
vSech forem nade vse cenil svaté pfijimdni a ms$i svatou. Privody, které nemély tcel a byly jen
k tomu, aby byly, nemohl vystét jako vSe, co nebylo tim, ¢im se délalo.

Nuze, takovy Zivot, ktery stdle byl zahledén do vécnych a stdle pfitomnych skute¢nosti, musi
byti pIny mimotrddné davery, v niZ pocital s pomoci BoZi prave tak urcité jako s penézi. V této zivé
vife nemusil se zhroutit pod odchodem svého syndcka ani pod bolestnou nemoci své manzelky.
V této jasné vire nemohl vsak také souditi o vécech politickych i o osobnich ndzorovych rozdilech
tak, aby klidné se vnitfné preorientoval a pfijal klidné né€jakou nepravdu nebo s ni spoluptisobil, ne-
mohl klidné pfehlédnouti nekiestanského ducha v fecech a jedndni at osob, nebo celkii, protoze da
se podle potfeby protlaciti a upraviti myslenka, ale neda se viibec odmysliti nebo upraviti to, co jest!

Tato stavba Zivota na skutec¢nosti, a to na skutec¢nosti vé¢nych pravd, byla jddrem jeho mys-
leni a jedndni a poddva vysvétleni k jeho nékdy nepochopitelnému chdpéni véci: pro¢ byl nékdy
strohy a jindy az slabosky ustupny, nékdy prudky a jindy az ndpadné mlcenlivy. Pro¢ si nevsiml
sebekrdsnéjsiho ndbozenského projevu a pro¢ meél peclivy smysl pro drobné préce exerci¢ni,
predndsky o svétcich apod. ProtoZe hledal, v ¢em jest néco, a vyhybal se, kde bylo jen zdéni,
a uvnitt nebylo pravdy, protoZe soudil ne podle okolnosti a ohledt1, nybrz stédle podle skute¢né-
ho a tplného stavu véci. Kdo v Zivoté pochopi rozdil mezi pojmem a skute¢nosti a provede jej
ve svém zivoté do dilisledkd, ten teprve uvidi, jak se kdo lisi od okolniho svéta, jak ztstane brzy
sdm, protoZe Zijeme vice z jevili a dojmi nez z celé pravdy.

[V. PROSTOTA

Vzpomina Botivoj Benetka, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Smrt dr. FrantiSka Noska oteviela ndm dosud uzavienou knihu jeho Zivota. NahliZime-li pak
do téch z4pistli, chdpeme, proc zvolil si sv. Franti§ska, Chuddc¢ka BoZiho, za svého viidce. Jeho re-
gule byla prostd, neumélkovand. Svym Zivotem hldsal ldsku ke v§emu tvorstvu. Miloval ¢loveka,
miloval kvétinu jako jakéhokoliv Zivého tvora. Nebot to vSe vyslo z rukou Stvoritelovych. Laska
k tvorstvu prystila z lasky k Bohu. A od svych druhti, od svych ptatel a od své tisicihlavé rodiny
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nezddal nic jiného nez ldsku. Hle, jaka to prostd regule pro kiestansky zivot! Cely nd$ Zivot shrnut
pod jediné pravidlo, nebot ,kdybys lasky nemél, nic nejsi*.

Vstoupil-li proto dr. Nosek do druziny sv. Otce Frantiska, vepsal na prvni stranu svého zivotni-
ho dila lasku, kterd v srdcich bratfi sv. Frantiska dosud hofi stejnym plamenem, jaky v nich zaze-
hl svaty zakladatel. Sjednotili 1dsku k Bohu a ldsku k lidem pod jedno srdce, to se podatilo prave
v prosté, nevyumeélkované dusi Frantiskové. Véfime proto, Ze duse naplnénd ldskou ke vSemu,
co Biih zde stvoril ke své slavé, Ze ta duSe najde onen mir a pokoj, ktery tak ¢asto byval u dr. No-
ska obdivovén. Je-li nd$ Zivot nasmérovan fadou pravidel a spolecCenskych ohledd, jest i nase
duse v podruci téchto pravidel, vymyslenych lidskou spole¢nosti jako ndhrazka pravidel Zivota
kfestanského. Dovedl-li proto dr. Nosek obeplouti ta tiskali, kterd zejména clovéku spolecensky
exponovanému jsou ¢asto pravou Scyllou a Charybdou, ukdzal ndm, jak nutno usmérniti Zivot
krestana, zivot katolika, Zivot dobrého ¢lovéka podle obrazu svatého Frantiska. Tento prosty své-
tec nechtél nikdy, aby jeho bratfi vylucovali se ze spole¢nosti, aby se vyhybali Zivotu. Nebot skoro
na kazdém kroku mohou vykonati dobry skutek. A k ¢emu by byl nas zivot, kdyby nebyl rozdélen
fadou dobrych skutkd, jak rok se déli na dny a tydny? Co platné Ziti podle tizkostlivych pravidel,
kdyz hlavni regule, laska k Bohu a ldska k bliZznimu, byla jen v teorii? Vzpometime, Ze mezi staro-
zdkonnimi zidy pravé farizeové byli strdZci nejprisné€jsich predpisti MojziSovych. A pfece, drzice
se mrtvé litery, zapomnéli uz ddvno na obsah, ktery tu byl hlavni.

Podle statistiky je u nds 76 procent katolikii. Jsou to tfi ¢tvrtiny obyvatel. Kdo se drzi jenom ¢isla,
domnival by se, Ze také vefejny Zivot, Zivot nasi spolecnosti, Zivot rodinny a Zivot jednotlivce jest
katolicky. ZkuSenost ndm vsak tuto domnénku popird, ba obraci na rub. Byl by dr. Nosek mnohym
lidem takovou zdhadou, kdyby sami byli kiestany jako on? Vzdyt pravé ten jeho Zivot je udivoval.
Neméli jsme zajisté moznosti nahlédnouti do jeho vlastniho dusevniho Zivota, ale i to, co proniklo
pootevienymi dveimi pokojiku jeho duse, i to staci, abychom pochopili tidiv, ktery se uhostil na tva-
fich a ve zraku lidi, kdyZ smrt pfikdzala dr. Noskovi, aby vydal pocet z vladarstvi svého. Neboft v té
chvili teprve se ukdzalo, Ze uklddati na tirok k Bohu je to nejlepsi uloZeni ¢asnych statkda.

Cetl jsem kdysi, Ze méa byti pravidlem katolického kfestana pro upraveni jeho pozemského
zivota: bud oddati se sluzbé Bohu, nebo zaloziti kiestanskou rodinu jako zdklad, jako novou
burniku kiestanského Zivota. V obou ptipadech ukldda se ¢lovéku presny a ¢asto hodné ptisny
fad, kterému musi podiiditi vSechny svoje skutky, v§echno svoje mysleni. Ptijal-li proto dr. Nosek
svatost stavu manzelského, a pfitom zustal synem sv. Frantiska, ukdzal ndm, Ze mozno spojiti
v jedno, co mnohému uZz samo o sobé zda se téZkym bremenem. Rekli bychom, Ze naznadil,
co potiebuje dnes katolicky Zivot, aby stdl na pevnych zdkladech: upevniti otfesené zdklady zivo-
ta rodinného reguli kfestanského Zivota. Jako horolezec vyzbroji se na zlézdni velehor a zaopatii
si fddného vidce, tak i kfestan, kdyz vstupuje do stavu manzelského, md se vyzbrojiti v§im, co
mu vystup usnadni. Kde ¢ihd vice srdzt, vice propasti nez praveé na této cesté? Kde se ndm muzZe
spise stati, Ze jsme strZeni z vrcholku svého ¢asného $tésti pitimo do propasti? Kolik bolesti ¢ih4,
jen aby ndm ukézaly, Ze kazdé lidské $tésti jest vlastné jenom rychlym obrazem, pouhou epizo-
dou zivota? Ztratiti Zenu, stati u hrobu svého ditéte, co mtiZe byti vétsi bolesti pro lidské srdce?
Kolik lidi prosi u smrtelného loZe Boha za milost uzdraveni nemocného a kolik jich, kdyz se
zklamou, tj. kdyZ nepochopi vtli BoZi, obratem repta a rouhd se! Kdyz dr. Noskovi zemfel hosik
a matka klesala pod bfemenem bolesti, jakou jenom matka muZe pocititi pfi smrti ditéte, tehdy
pry dr. Nosek zachoval onen obdivuhodny klid, ktery mtiZe miti jenom duse kiestanska. I jeho
strdce zasdhla bolest, ale duse kifestana dovedla i to ptfinésti jako obét lasce k Bohu. PtiSla smrt
Zeny. I duse nejotrlejstho muze se otiese, kdyZ stoji u rakve Zeny, kterou tfeba nemiloval. Jakd
proto musela byt bolest Noskova, ktery sv(ij rodinny Zivot mél za klidny zaliv, kam se uchyloval
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po nejvétsich boutich verejného Zivota, aby si zde oddechl! A pfece ani v této chvili neslySel ni-
kdo z jeho Ust nic, co by se mohlo nazvati jenom zapochybovanim.

Nejlépe vSak se ukdze duse kiestana, kdyz stoji pfed branami smrti. I ten, kdo pohrdal svym
Zivotem, kde jej imyslné nicil, i ten v té chvili pociti jeho hodnotu. Snad pravé ten se nejvice
bréni, aby andél smrti nevdechl na jeho tvaf studeny dech, pod nimz lidsky Zivot tuhne a srdce
se zastavuje. TéZko se umird otci nezaopatfenych déti, zejména kdyZz neni matky, kterd by asporn
¢ast péce o sirotky prevzala na sebe. To vSe jisté i dr. Noskovi nemohlo uniknout. A prece hledi
vsttfic smrti s klidem, ktery nds udivuje. Tak miiZe umirati jenom ten, kdo véri, Ze vSe je v rukou
BozZich. Ne, neni to spoléhdni na Pdna Boha. Tady se uplattiuje ono pevné védomi, Ze Btih sice
dopousti, ale neopousti.

Uz téchto nékolik pohledt do Zivota Noskova ukézalo, jak se mylili ti, kdoz vidéli v jeho Zivoté,
v jeho ¢inech a v jeho smrti néco zvlastniho. Spise bychom méli fici, Ze my jsme zvlastni, Ze my
se lisSfme svym Zivotem, svymi skutky, nez dr. Nosek se li$il od Zivota, jehoz zdkladni pravidla
jsme se ucili v obecné $kole v katechismu. Jen ten, kdo sedi v jedoucim vlaku, md klamné zddni,
Ze vlak stoji a krajina kolem ubih4, tak i ndm se zddlo, Ze dr. Nosek Zije Zivotem zvldStnim, za-
timco on Zil tak, jak bychom méli Ziti v§ichni. Ridil-li proto cely sviij Zivot, vefejny i soukromy,
pravidly, kterd se mnohému zdaji byti zvldstnimi, a pfece nakonec se jim obdivuje, neznamena
to nic jiného, nez Ze tato pravidla byla dobrd, Ze tato pravidla, zavedend do vefejného i soukro-
mého zivota, mohou pfinésti stdtu, obci i jednotlivci to, ¢im udivoval dr. Nosek: klid, mir duse,
ktery ¢ini zdzraky. Takovy mir dusSe, mir Kristiv jediné mtiZe zachrdniti nds, zachrdniti narod,
zachrdéniti lidskou spolec¢nost.

Proto chtéli bychom véfiti, Ze i ta smrt Noskova, tfebas byla tézkou ztrdtou pro jeho dilo
i pro jeho pfatele, pfece i ta smrt mohla by vykonati mnoho dobrého, kdyby v dusi kazdého, kdo
ho znali, nebo alespon vidéli a slySeli o jeho dile, kdyby v dusi vSech téch lidi se zachytila asponi
jiskérka z toho plamene, kterym pldpolalo jeho srdce. Potom by snad i mezi ndmi vymizelo mno-
ho zla, mnoho sobectvi a na jejich misté se usidlila ona ldska, kterd udivovala, ale ptece tak mdlo
lidi nadchla k ndsledovédni. Nebot obdivovati neznamend je$té milovati, coz jest jedind cesta k nd-
sledovdni. Mnohdy jen smrt dovede pohnouti kamennymi srdci. Dej Biih, aby smrt Noskova
asporn pohnula nékolika srdci. Potom by ziistal v Zivoté i ve smrti tim, ¢im vzdycky se snazil byti:
jeden z nejmensich bratfi pracujicich.

V. SPRAVEDLNOST

Vzpomina Rojarius, ,,Lidovy hospodai“, ¢. 16/1937

»Prestavte si venkov o Znich. Na vSech strandch plné ruce prace a kazdych pracovitych rukou
je tfeba k vypomoci. Jdou i Zeny chalupniki na ,selské’ pomoci. Déti vezmou s sebou, posadi je
neékde na mezi, aby si hrdly, a vétsi, skoldci, majice prazdniny, na né ddvaji pozor. Hospodyné
prinese obéd - Zenci a vazacky se naji, a je$té vzZdy zbyde jidla - nasyti se i vSichni caparti, kte-
1 s rodici na polich dli. TotéZ opakuje se i pfi svaciné, kdy je pfineseno o n€jakou buchtu a trochu
kavy vice, aby na drobotinu zbylo.

S veCerem odchdazeji déti pomalu samy domf, aby za nimi pfi$la za hodinu dvé matka, sa-
moziejmé nepfichdzejici s prdzdnem. Nese si v zastéfe nékolik vdolkt ¢i slusny krajic chleba,
ktery doplnén jsa hrnkem koziho mléka, staci na slusnou a zdravou vecefi.
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Neni to v urc¢itém smyslu ,rodinnd mzda®? Vzdyt ta pracovnice matka dostane za svoji praci
tolik mzdy jako jind - svobodnd, kterd s sebou nikoho nem4, a¢ ba, podle tisudku mnohych, méla
matka dostati méné, kdyz ji hospoddr zZivi ptil dne dvé, tfi i vice déti. Prosim, zde je zafivy pii-
klad, jak se kiestansky spravedlive fesi otdzka rodinné mzdy!*“

Témito vlidnymi slovy zdtivodiioval ministr Nosek spravedlivou zdsadu takzvané ,rodinné
mzdy* - otdzky to stdle zvlasté ozehavé. Po uvedeném prikladu na venkové presel pak k dalsimu
oddilu své teci, kdyZz aplikoval ptipad venkova na mzdu délnika ¢i dfednika v tovdrné, dovozuje
spravné, Ze i zameéstnavatel, zejména kiestansky, chce-li byt zvdn spravedlivym, musi pfihléd-
nout nejen ke kvalifikaci, ale i k poCetnosti rodiny svého zameéstnance, podle toho upraviti mu
jeho mzdu, aby mohl z ni byti fddné a poctivé Ziv!

Prakticky uvedl ,rodinnou mzdu“ ve skutek v tiskdrné CAT za pomoci a spoluprace feditele
P. Stanislava Benese. Byla vyddna tiskem jako ,,Platové schéma“ a vdécné pftijata.

VI. TERCIAR

Vzpomina P. dr. Jan Ev. Urban, OFM, ,,Serafinsky prapor*, ¢. 5/1935

Bratr FrantiSek Lev Nosek byl muzem zcela mimofddnym, takZe nelze o ném mluviti ani sou-
diti jako o jinych lidech. Jako se obcas zjevuji v riznych ndrodech osobnosti, které zazafi jako
svétlo v temnotdch, jako maé Itélie v posledni dobé pravnika Contarda Ferriniho, 1ékate dr. Necchi,
technika Pierra Giorgio Frassatiho, tak ndm dal dobry Bith muze, ktery tim spi$e vynikd nad jiné,
Ze nemél podobnych podminek ve svém okoli a vychové, jako maji lidé v prostfedi zcela katolic-
kém a prosyceném duchovnim Zivotem a blizkosti mnoha svétcu.

Bratr FrantiSek Lev Nosek nestal se tak dokonale duchovnim muzem najednou. Nikterak ne-
ublizime jeho pamadtce, pfizndme-li, ze v mladsich letech mél mnohé rysy povahy, které kazily
jeho préci i jeho duchovni Zivot. Prudkost a netrpélivost v jedndni s lidmi, ktefi rychle nechdpali
jeho myslenky, ktefi se ochotné nepodrobovali jeho tisudktim, byla zna¢nd. Tiebas vzdy se snazil
jiti pfimou cestou Bozich ptikdzani a byl v tom netiprosné disledny, pfece pravé ve zptsobu,
jak to provadeél, bylo mnoho nedokonalého a pfili$ lidského. Nechtél pochopit, Ze jini lidé mohou
veédéti, Ze se nesmi napf. uzivati riznych nepravdivych tvrzeni, a Ze jich pfece uzivaji, aniz by si
to uvédomovali - nechépal, Ze mohou byti lidé, ktefi hldsaji kfestansky zdkon, a pfitom vlastné
hledaji vlastni Cest a zisk a Ze ani nejsou tak vinni, Ze se jim musi prominouti mnoho, jeZto jsou
prosyceni timto smyslenim zcela podle jinych, aniZ toho sami pozoruji. Velice pfisnym byl na po-
mlouvace a ty, ktefi zneuzivaji viry katolické pro své cile. Ale to vSe jsou malickosti, jakych mdme
my daleko vice a vétSich, které vsak bylo praveé proto prili§ vidéti, Ze se silnéji odrdzely od jeho
vynikajicich duchovnich vlastnosti.

Dr. Nosek stdle duchovné rostl a tento vzrist bylo mozno skoro viditelné pozorovati od té doby,
kdy vstoupil do Tretiho fadu. Jiz pfedtim sice miloval svatého Franti$ka a stdlym studiem jeho du-
cha pfetvérel svij vnitfni Zivot tak dalece podle ného, Ze vtiskl jeho smysleni a jeho ndzor na Zivot
celé své osobnosti, ale od okamziku vstupu do Tfetiho fddu (obldc¢ka byla 19.10.1931 a profese
29.10.1932) rostl v duchovnim Zivoté soumeérné a pravidelné od ctnosti ke ctnosti, a to do té miry,
Ze v poslednich letech byl rozhodnut dosdhnout bez odporu toho stupné dokonalosti, kolik bude
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od ného pozadovano milosti Bozi. A Pan Biih si ho vychovdval sdm: velké promény v jeho rodiné
a tim i hluboké rdny do jeho srdce, kdyZ ztratil pro tento Zivot svého syndcka a zakratko i svou
drahou Zenu, sestru Annu Marii, byly jako rdny sochafrovy, které vytvéreji dokonalou sochu v po-
dobu podle vzoru, jak si ji sochaf pieje.

Duchovnost dr. Noska byla po vytce frantiskdnskd, a to jej ucinilo posledni dobou osobnos-
ti, jez rostla nad prameér vseho okoli a dosdhla vyse, kterd vSem véficim muzim jest vzorem,
ale vyslovné pravim, za obycejnych okolnosti nedosazitelnym. Nedosazitelnym, protoze bratr
FrantiSek Lev myslil stdle nadpfirozené. Nedovedl nikdy a v ni¢em zapomenouti divati se na vse
jen a jen v celém svétle, do jakého jest postaveno lidstvo po Vykoupeni, a proto mu slovo evan-
gelia pattilo do vSeho. Myslil stdle pod zornym tihlem své touhy po dokonalosti, takZe jen proto
se chudé oblékal, jen proto si zddal poZzehndni ke svym jednotlivym podnikiim a pracim, sndsel
nepravdy o sobé i tam, kde jiz vladlo vSeobecné pfesvédceni, Ze jest nutno se brdniti a dati pravdé
priachod. Prijal v posledni dobé dokonale tikol smiru a jak smrt své manzelky, tak i svou nemoc
sndsel vyslovené jako obét smiru za htichy ndroda, za knéze, za Apostolat a za urcité jednotliv-
ce. Byl k Pdnu Bohu jen vdéc¢ny. Neprosil ani v nemoci své Zeny, ani ve své vlastni za zdravi, ani
za smrt, vibec si niceho nezddal, nybrz jen pokorné a dirazné dékoval za kazdou BoZi pozor-
nost. Bylo to praveé na Kvétnou nedéli, kdyZ jsem mu pfinesl sv. ptijimani teprve o ptil jedendcté
dopoledne. Po ném, kdyZ jsme se modlili a dékovali Spasiteli, pravi najednou: ,,Dtistojny otce,
dnes je nejkrdsnéjsi nedéle mého Zivota. Vid€él jsem rdno v Jeruzalémé mnoho, mnoho poutnikd,
prichdzeli ze severu, jihu, zdaleka, nesli vétve, mavali jimi, $li pak vSichni spole¢né do Jeruzalé-
ma. Duistojnosti, a nyni mi Spasitel poslal jesté svého sluhu, aby mi pfinesl Jeho, Zivého: to moje
télo uz jen sotva dych4, ale ta duse, ta je blazen4, stastna...”

Nejsou tyto vlastnosti - nadptirozené stdlé smysleni, stdld touha po dokonalosti a vdé¢nost
- nécim zvlast frantiSkanskym? A pritom ovSem teprve v poslednich dnech Zivota tak mluvil,
pred tim nikdo nevédél a nikdo netusil, jak tento muz stdle mysli na sebezdpor tam, kde by na to
kazdy jiny zapomnél a kde by se tidil zcela jinymi pohnutkami. Jak v oborech zcela hmotnych
a pozemskych nezapomind na BoZi pomoc, jak s ni vdé¢né pocitd a v ni Zivé véfi. A proto ovsem
nemohli mu mnozi rozuméti, 1épe feceno, jen malo lidi mu dobfe rozumélo.

Hle, bratfi Frantiskovi, muze, ktery pfi své bystrosti a vzdélani dovedl zachovati a milovati
serafinskou pokoru a dokonale nadptirozené smysleni, jak je VAm vzorem, abyste i Vy ucili divati
se stdle a Zivé na vSe pozemské ve svétle blizké vécnosti, jak v§e md jen tu cenu, jakou to mé pred
Bohem a pro vé¢ny zivot. To sice vime a fikdme, ale u¢me se na tomto muzi také to ziti!

VII. MLADEZI

Vzpomina Jan Janousek, tajemnik SKM, ,,Zivot, ¢. 10/1935

V kratké tivaze lze jen letmo naznaciti ¢innost dr. Noska s mlddezi, kterou mél vzdy tolik rad.
O jeho ¢innosti v katolickém studentstvu nebo Orlu napsali jini, ja chci vzpomenouti jeho ¢innos-
ti a pomoci ve Sdruzeni katolické mlddeze.

Dr. Noska ziskal pro SKM jeho prvni sekretdt P. V. Chlumsky jiZ v roce 1918. A dr. Nosek se
nevyhybal zddné praci s mladdezi, o niZ byl pozddan. Stejné obétavé pomadhal lepit adresy a expe-
dovat Dorost v Salmovské ulici, jako rdd zajiZd€l na nesc¢etnd shromdzdéni, schiize a kurzy mla-
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deZe. Po pamdtné schiizi na Chlumku u LuZe v 1. 1921, kde byla mlddeZ napadena a zkrvavena,
byl dr. Nosek slavnostnim fe¢nikem a tc¢inné intervenoval pro obnoveni pofddku. Do prvnich
ro¢nikt Dorostu napsal fadu ¢lanki o tstavé ¢sl. republiky, o penéZznictvi apod. Od r. 1918 byl
dr. Nosek po nékolik let volen do smirc¢i komise SKM.

Dr. Nosek na mlddeZ nezapominal ani pozdéji, kdyz byl poslancem a ministrem. MlddeZe se
vzdy zastal a pomohl a nebylo snad jedné valné hromady, aby se nepfisel potésit z pracovnich
vysledkti mlddeze. Na nékolika valnych hromaddach byl slavnostnim fe¢nikem.

V novém pracovnim ndstupu SKM v roce 1928, kdy se jednalo téz o zaloZeni mladé generace
Csl. strany lidové, doporucil SKM, aby se téZ vénovalo obéanské vychové mlddeZe, aby p¥i opo-
menuti této vychovné strdnky se mlddez vefejného Zivota nestranila, anebo nevstupovala do pré-
vé se tvorici strany fasistické ... Dr. Nosek nesouhlasil pouze s politickou vychovou mlddeze (mla-
dé generace) a stdle a stdle kladl diraz na hluboké ndboZenské uvédomeéni a vychovu mlddeze,
kterd musi pfedchdzeti skoleni politickému. Sdm se dal mladdezi plné k dispozici pro pfedndsky
na ,,pracovnich kurzech mladeze®, kterych bylo na podzim v r. 1928 pofdddno deset. Na téchto
kurzech mluvili P. Ad. Pelikdn SJ, taj. J. Janousek, K. Nerad a ministr dr. R. Nosek. Jeho pfednds-
ky byly od mlddeZe s nadSenim pfijimdny a ti¢ast na nékterych shromézdénich ¢inila az 400 mla-
dych. V Pelhfimoveé po takovémto kurzu dékoval starosta mésta, zZivnostnik Hrubart dr. Noskovi
se slzami v o¢ich za tuto vychovnou préaci mezi mlddeZi a projevil pfdni, aby i jini statnici takto
Ceskoslovenskou mlddez vychovévali.

Na jafe v 1. 1929 z popudu dr. Noska organizovala mlddez hromadny zdjezd do kraje Nepomuc-
kého, kde béhem 5 nedél bylo absolvovdno 50 pfedndsek o Zivoté sv. Jana Nepomuckého, jehoz
dvousté vyroci svatofeceni pripadalo prave na 16. 5. 1929. SKM konalo tehdy svoji zemskou valnou
hromadu v Nepomuku u kolébky sv. Jana Nepom. a slavnostnim fe¢nikem byl dr. Nosek. Nutno
jesté pripomenout, Ze pfedndskdm o sv. Janu Nepomuckém predchdzelo rozesldni 20 000 letak
o0 zZivoté sv. Jana Nepom., které dr. Nosek napsal. V podzimnim obdobi v r. 1929-1930 zticastnil se
dr. Nosek nékolika samospravnych kurzl a na podzim téhoZz roku osmi socidlné organiza¢nich kur-
z(1 SKM a na kazdém mél pét predndsek. Kromé zde namatkou vzpomenutych predndsek vykonal
dr. Nosek kazdoro¢né nescetné pfednédsek ve Skupindch, na kurzech, sjezdech atd. V roce 1932 byly
to hlavné ,,Pracovni a revizni dny* a v roce 1933 ,,Dny hospodaiské a vychovné prace®.

Zvlastni kapitolou jest otdzka kolonii SKM, které byly zakldddny za tim ticelem, aby mohla byti
podchycena zvl4sté skolni mlddez méstskd a aby se ji dostalo v 1été moznosti pobytu ve zdravé
krajiné a v katolickém prosttedi. Zvlasté pak se jednalo o mlddez z chudsich vrstev. Dr. Nosek
pocital pfi budovani kolonii se spolupraci mladezZe ze Skupin z okolich kolonii, aby mlddeZ sama
na chudé déti sbirkami opatfovala potraviny, dary apod. a ucila se tak od mladi kfestanské cha-
rité. Toto dilo dr. Noska bylo uvedeno v Zivot a bude jisté od téch, ktefi s nim spolupracovali,
i nadéle v ¢innosti udrZovano a rozsifovano.

Dr. Nosek velmi dobfe znal poméry mezi mlddezi a pfimo se hrozil rostouctho mravniho tipad-
ku. Aby alespori podle svych sil pfispél mlddeZi v jejim boji o mravni ¢istotu a ndbozenskou ob-
rodu a podpotfil tak praci generdlnich duchovnich rddctt SKM P. Ad. Pelikdna SJ a P. F. Nesrovnala
SJ v jejich eucharistické vychové mlddeze, rozdal béhem nékolika let tisice hodnotnych knih
mezi mlddeZ. Byly to hlavné knihy o mravni vychové od P. H. Schilgena ,, Ty a on®, , Ty a ona“, ,\Ve
sluzbach Stvoritelovych®, od P. Rebana: ,,Z poupat do kvéta“, od P. Ad. Pelikdna SJ: ,Vino ze so-
domskych vinic“, od Bertrama: ,,Krev muc¢edniki“, od Bazina: ,,Obili, které vzchazi“ a ,,Ctyfi malé
ditky“, od Spilmanna: ,,V fi8i chryzantém®, od Wissemana: ,,Fabiola“ atd. VZdy daroval knihy hod-
notné s vyslovnym podotknutim: ,,Vase tstfedi vdm posila tyto knihy, ptijcujte je do vSech rodin
v obci, aby kazdé4 pfinesla co nejvice uzitku.”
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Hnuti eucharistické a exerci¢ni podporoval dr. Nosek, jak mu bylo moZno. Ziskané kolonie
SKM ve Skalici, Dvorku i v Jilovicich slouZzily za exerci¢ni domy. Dr. Nosek mél velky zdjem
i o stavovské potfeby mlddeZe, jak zemédelské, tak délnické, titednické, divei. Socidlni studijni
krouzky vdéci dr. Noskovi za darovanych 30 knih dr. Vaska: ,Spravedlnost v Zivoté hospodar-
ském*®. A prvni ,,Domovina katolickych jinochti pfi SKM Praha XII“ byla ztizena jeho podporou.

Byli vSak také mnozi, ktefi v jeho prdci spatfovali néjaké osobni zajiStovani, anebo Zarlili
na neého, Ze jej méla mlddez rdda. Klamali se ovSsem, ponévadZ nedovedli pochopit, Ze prace
dr. Noska s mlddeZi neni diktovdna jenom zdjmy pozemskymi a chytrdckou mazanosti, ale oprav-
dovou laskou k nesmrtelnym dus$im mlddeze, kterd je nadé€ji ndroda a stadtu. Pro budoucnost
dr. Nosek pracoval a chtél, aby mlddez tuto budoucnost ndroda stavéla na pevnych zdkladech
krestanské viry, spravedlnosti a lasky. On velmi dobfe védél, Ze zaséva semeno, které vzkli¢i tepr-
ve po letech, a proto na vdék a okamzity vysledek prace necekal.

VIII. ZEMEDELCI

Vzpomina K. David, ,,Nova Brazda“

Pied dvéma lety to bylo - 10. prosince 1934. Nevlidny a zasmusily zimni{ den. Z oblak visicich
nizko nad zemi padala i mlha. V prazdninové kolonii SKM ve Dvorku u Ptibyslavi koncila se 1. ze-
meédeélska skola SKM. 25 mladych hochtt pozorné sledovalo posledni odbornou pfednasku p. pro-
fesora Kopeckého, kdyZ se oteviely dvefe a veSel ocekavany posledni fecnik nasi $koly - dr. Nosek.

Odmitavé kynul na potlesk, kterym jsme ho uvitali, jen svym milym tsmévem podékoval
za uvitdni, a aniz prerusil predndasejiciho, veSel do vedlejsi kaple. Jisté prosit o osviceni pro svoji
predndsku, snad i za nds prosil ... Po chvili vySel. Neusedl ke kulatému stolku, od n€jz se pfedné-
Selo, ale s pokorou sobé vlastni usedl mezi nds, vesnické chlapce, na lavici za dlouhy stdl.

Nezaznamendval jsem si tehdy jeho pfednédsku, ale jeSté dnes, po vice neZ dvou letech, mam
v pameéti obsah jeho feci, nebot dr. Nosek nebyl z téch fecniki, ktefi dovedou mluvit dvé hodiny
o ni¢em, které miZeme poslouchat, aniZ bychom pak mohli fici, o ¢em vlastné mluvili. Ve zpt-
sobu, jakym dr. Nosek piedndsel, bylo néco zvlastniho, mimoirddného. Mluvil vZdy prosté, beze
vSeho patosu, ale kolik presvéd¢ivosti bylo v jeho slovech! Rekl bych, Ze to byl Zivot ¢erpajici stale
z Nadpftirozena a jim cele prozateny, to u dr. Noska pfesvédc¢ovalo. Li¢il ndm tehdy cestu ¢eského
katolicismu od doby popievratové, plné zavilé nendvisti proti vSemu katolickému, aZ do doby ne-
davné, kdy se zacalo chapati i v nasem parlamenté (bylo to po velké Noskove fe¢i v N. S. na pod-
zim 1. 1934), Ze bez mravnich zdsad, hldsanych Cirkvi, neni mozZno se obejit ani ve sprave statu,
ani v narodnim hospodéfstvi. Ukazoval ohromnou mravni silu kfestanské myslenky v dobé, v niz
zklamaly materialistické teorie. Posilal nds mladé zemédélce do prdce na vSech tsecich vefejného
Zivota a pfipominal ndm, abychom se snazili divati se kazdému problému bez pfedsudkt v tvar
a ve vSem $li aZ ke kofentim, a nejen po povrchu.

Zvlasté vzpomindm na jeden moment z jeho predndsky. Jen mimochodem zminil se o jednom
politikovi, zemfelém v prvnich letech po prevratu, jako o ¢lovéku necharakternim, nestiticim se
1Z1 a tu pronesl vétu: ,, Kfestan nesmi nikdy lhati!“ Jako dnes sly$im ten hlas a vidim jeho tvar.

Po skonceni své feci usedl opét dr. Nosek mezi néds a s ndmi i pojedl posledni prosty obéd. Vi-
déli jsme ho ustaraného sice, ale v plné Zivotni sile, a kdo z nds tusil, kdyZ se s nim loucil, Ze vét-
$ina z nds ho vidi naposled! Za nékolik tydnt pak pfisla zprdva o jeho onemocnéni, za ni dalsi,
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které znepokojovaly. Bali jsme se o jeho Zivot, prosili za n€ho, ale Btith ve své moudrosti usoudil
jinak: ve Svatém tydnu, pfed dvéma roky, pfisla smutnd zvest o smrti dr. Noska.

My mladi zemédélci vdécime dr. Noskovi za mnoho. V jeho rozsdhlém a mnohostranném dile
je velikou kapitolou préce pro katolickou zemédélskou mlddez a pro SKM vtibec. Tu vyoral braz-
du nad jiné hlubokou a mozno fici, Ze spolu s P. Pelikdnem SJ vychoval celou jednu generaci ka-
tolické mlddeze. Cekdme na Zivotopis dr. Noska, ktery by ndm zcela oteviel Zivot tohoto velikého

kfestana a ktery by tim pronikavéji ucil i po smrti.

[X. CHUDI

Vzpomina Frant. Maria Hordk, ,,Zivot, ¢. 10/1935

Bylo to pfani naSeho zvécnélého dr. Noska, aby na jeho rakev se nekladly vénce, ale aby misto
toho bylo pamatovdno na DruZinu sv. Klary. A kdyZ jsem prochdzel seznamy déarcti, kteii jeho pa-
matku uctili vénovdnim daru, tu jsem se zaradoval nad ¢islici: Kfestansti odborafi z Hrad¢an 25 K¢s.

Reknete 25 Kés, to je toho! To je n&jakych penéz! Ale nesmite zapominat, Ze v tomto piipadé
jde o vdovin gros, Ze skupina nasich odborait na Hrad¢anech, kterd méa polovinu ¢lenstva neza-
lim charitativhim a socidlnim a Ze hlubokd, vrouci vdéénost chudych a nezaméstnanych nasich
odboraiti rysuje se v jejich daru. A co skupina bude skupinou, bude v jeji pokladni knize pozndm-
ka o tom, Ze vdécné pamatovala na muZe, ktery ji nebyl lhostejny. A bude i v jednatelské knize.

Bylo to dne 12. ledna t. r., kdy hradcansti odbordfi opét uspofddali jednu ze svych pravi-
delnych schiizi. A nepfiislo tehdy jen ¢lenstvo, strahovskd klubovna, kde odboraiské schtize se
pravidelné konaly, byl plnd, pfimo nabit4, tolik pfislo i host{i. A nebylo to nic divného, vzdyt se
védélo, Ze bude mluvit dr. Nosek, fe¢nik, kterého na celé fadé schtizi jiZ pted tim na Strahové
hostili jak nasi odborati, tak i Katolickd akce pro Prahu IV.

Dr. Nosek pfisel. Prosté, pokorné. Ani aktovku, ani kabat nesvétil nikomu. On, ktery vSem
chtél a dovedl slouzit, nechtél, aby jemu nékdo slouZzil. A mluvil. Prosté. Jeho referdt nebyl, jak se
fikd ,,vabivy“, schdzela mu velkd gesta a nabubftelé fraze. Zato byl tim vécnéjsi, hlubsi a tim prav-
divéjsi. Tak jako ve svych pfedchézejicich pfedndskdch mluvil i tentokrat, nevyhybal se pravde,
byt byla sebesmutnéjsi. Chtel, aby kazdy z pritomnych mél pfed oc¢ima celou vaZnost nasi doby
i celou vaznost zittkd, bez okraslovani, bez retusovani. A z st a hlavy dr. Noska, ktery tehdy jiZ
churavél a pfedem omluvil svou hlasovou indispozici, finula se myslenka za mys$lenkou, zdsada
za zasadou a v$e to bylo podepfeno fakty a jasnou mluvou cislic. A ze v§eho vanula jeho hluboka,
vrouci vira, jeho nesmirna touha po opravdovém kiestanstvi, které kazdému davd, co jeho jest,
a které neznd nic vétsiho a nic krdsnéjsiho nez ldsku a zase lasku.

O hornicich na Duchcovsku tehdy mluvil, o lidech mozolnych dlani, ktefi z osmdeséati procent
odpadli, ale pfece tolik jako marnotratni synové si odnesli z otcovského domu, Ze dovedli kiestan-
sky milovat. Ze pristoupili ke sniZeni po¢tu vlastnich smén, jen aby se nasla prace a aby se nasel
chléb pro nepracujici druhy.

~Dovedeme my tak kfestansky jednat, jedndme-li viibec tak, kdyZ jde o to, abychom vlastnimi
téZkymi hmotnymi obétmi prispéli druhému, jemu dopomohli ke chlebu a existenci?“ zpytoval
svédomi pfitomnych dr. Nosek. A jeho fe¢ a jeho myslenky nesly pak se zatajenym dechem na-
slouchajici ddl, aZ vyvrcholila v jdsavém pfimo vyznadni Boha, jedinou zdchranu i nds, ditek dva-
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catého stoleti, ze vSech béd a krizi nasi doby. ,,Byl jsem tehdy je$té ministrem,” fekl dr. Nosek,
»,kdyZ za mnou pfisla pani poslankyné X, abych pry néco ucinil pro pani Y, Ze pry Zije ve strasné
bidé. Manzel jeji byl poStovnim radou a dal se s ni rozvésti a vzal si druhou. Pak zemfel a penzi
po ném dostdvd druhd Zena, s kterou zil hrst let, zatimco prvni Zena, se kterou zil snad dvé dese-
tileti, nedostdva po ném ani haléfe penze a od jeho smrti je tGplné bez prostfedki a dichodu. A tu
chtéla pani poslankyné X, abych ji pomohl. J4 ji fekl, Ze nejde o ojedin€ly pfipad, Ze se takové
pripady budou vic a vic hromadit, ale neni prosté zdkonitého titulu k povoleni vypomoci takovym
Zendm. Je mi toho velmi lito, ale to neni v mé moci, prosté neni. Ale pfesto zndm prostiedek, kte-
ry by v§echny budouci manzelky uchrénil takové mizérie, v jaké se octla vase prosebnice. Zrusme
manzelskou rozluku a takové pripady se vice opakovat nebudou!*

Jako san vylitla pry pani poslankyné X, zasycela néco o zpdate¢nictvi a jiz byla pryc¢. A prece,
chtéjte, co chtéjte, nic nepomtiZe, nic nepfispéje, dokud se u nds zase v malém i velkém nebude
zachovdvat zdkon Bozi!.

A mistrné, od srdce a duse, jak jen dr. Nosek to dovedl, mluvil pak o zdkonu Bozim, a kdyZ skon-
¢il sviij referdt, tu nechtéli jsme vétit svym zraklim - predndska zacala v osm hodin a nyni bylo
ptl jedendcté.

A pak jesté ucinnd slova i ¢iny pro tisk, pak jesté jsme spolu rozmlouvali o novych knihdch,
které se chystaji pro mlddez, ,,Zensky Thot“ Ze to bude, sl. Chuddckova Ze jizZ pracuje na prekladu,
a na pamdatku mi vénoval jeden exemplaf némeckého origindlu. A pak stiskl jesté jednou vSech-
ny ty mozolné ruce, které vdécné se k nému vztahovaly, a pak i my jsme se loucili. Netusil jsem
tehdy, Ze naposledy jsem stiskl ruku muze, kterého jsem mél tolik, tolik rdd... Nevédomky jsme
se loucili pro cely Zzivot...

A pak viile Bozi volala mne na jiny usek préce, pry¢ z Prahy a z nového prostiedi, jak bylo
domluveno, chtél jsem mu dopsat, kdy sem md pfijet, aby zkypfil svymi myslenkami, svoji vrouc-
nosti tvrdy thor. A zatim k ndm jizZ dr. Nosek na schiizi nepfisel a pfijit nemohl, ale on mluvil
svym Zzivotem, svym umirdnim, svou smrti. Celym tim velkym, krdsnym souladem Zivota muZze
veliké viry.

Dvacet pét korun vénovanych drahymi hradéanskymi odborafi misto kytice na rakev dr. Noska
jsou tichou, nendro¢nou zvésti o tom, Ze dr. Noska méli rddi a maji rddi lidé mozolnych dlani
a prostého citéni, nezfalsovaného nikym a ni¢im. Ze ho méli a maji rddi, jako jsme ho méli radi
my vSichni, ktefi jsme k nému utikali o radu a pomoc, kdyZ na nds dordzela bida jinych, ktefi
jsme ho znali jako muZe, jehoz ¢isty Zivotni §tit a jehoZ hlubokd vira i nesmirnost védéni ho uci-

N3

nily né¢im, s ¢im sotva kdy jesté v celém Zivoté se setkdme.

X. REALISTA

Vzpomina Josef Reznicek, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Jak jsou prostiedky lidské feci nedostate¢né, chceme-li vyjadfit néco, co ma byt vyrazem
vzpominky, ldsky a tcty k osobnosti, jakou byl nas velky zesnuly. Zvlasté kdyZ jde o dr. Noska,
ktery neznal shovivavosti vii¢i sloviim a nade vSe a do popiedi vSeho stavél ¢in, ¢in hodny prak-
tického katolika. To jej délalo nedostiZitelnym, nedostupnym tém, ktefi jsou ctiteli mnohomluv-
nosti, laciné uli¢ni demagogie, na kterou se redukuje u nds - bohuZel - ¢asto politicka aktivita.
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Bylo vzpomenuto po smrti dr. Noska v novinovych ¢ldncich nutnosti, aby jeho dilo nezahy-
nulo, aby bylo jeho spolupracovniky a ndsledovniky konéno stdle a pfivedeno k potfebnému roz-
machu, pod zornym thlem platnym pro posuzovéni ¢int i kazdého slova a podle zdsady: ,,Co by
tomu fekl dr. Nosek?“ Doslovné splnéni této zdsady znamenalo by snad vzdéti se jakéhokoliv
slova uznéni jeho prace, protoZe on nikdy svou préci necenil a vidél ve vSem svém kondni jen pro-
jevy Bozi viile a isudek Bozi Prozietelnosti. Ne pro pamdtku dr. Noska, ale pro ty, ktefi chtéji po-
znat vnitfni a vy$si strdnku jeho celozivotni préace, pfervané smrti pfed padesatkou, chci v téchto
fddcich pozménit - jen pro tentokrdt - onu smernici v téchto nékolika fddcich vzpominek v ten
smysl: ,,Co ndm fikal dr. Nosek svou praci, celym svym zivotem?*

Poprvé poznal jsem dr. Noska v prosinci 1925, kdy Sdruzeni katolické mlddeze v Cechach
meélo v Praze kurz pracovniki za vedeni P. Klementa. Zdjem o SKM, probuzeny ¢tenim Dorostu
jiZ na stfedni $kole - tfebas hnuti na Moravu nezasahovalo organiza¢né, zato svym mordlnim
vlivem a vzorem -, vedl mé do fad posluchac¢i kurzu, pfed néz v defilé vybranych fec¢nika
a pracovnikil predstoupil také poslanec dr. Fr. Nosek. Za nékolik dni na to se stal ministrem
vnitra. Pro nds, ktef{ jsme na stfedni $kole, a zvlasté na univerzité vstfebdvali do svého mys-
leni papirovy integralismus ,Rozmachu® a méli jsme pfedem o ,partajnicich“ urcity usudek,
madlo schopny klidné posuzovati politickou praci ¢eskych katoliki{i, mohlo byt téma prednasky
dr. Noska banalitou. Mluvil o katolicich v politice, o0 moznosti a nutnosti ¢istoty v politice, o
souladu vefejné ¢innosti s katolicismem. Kazdy, kdo prosel vyvojem nasi generace, mél jisté
chvilky, kdy se mu rojily pochybnosti o politické strané jako sprdvném vyrazu tuzeb ¢esko-
slovenskych katolikli ve vefejném Zivoté, pticemz skrupule byly posilovdny disharmonii mezi
myslenkou a ¢inem, slovem a praktickym Zivotem nejednoho reprezentanta naseho vefejného
Zivota. Ze tyto pochybnosti mé opustily a jsem nikdy v dalsi své praci nezapochyboval, zvlasté
jako novindf, o nutnosti nasi politické prdce, o to mé zdsluhu dr. Nosek. V jeho vykladu nebylo
slovickateni. Byla to prostd, upfimné slova, za nimiz stoji vykonané ¢iny a soucasné s kazdym
slovem zraje novy ¢in, ¢in hodny katolického politika.

Pri praci s mladdezi nékolikrdt jsme se setkali s dr. Noskem. Nepocitovali jsme nijak jeho
uzavienost. Vyplyvala jako samoziejmd z celé jeho bytosti. Byl to typ politika, kterému je cizi
tzv. duSe davu a snaha zalibit se lidem. Jeho prdce s mlddezi byla nezi$tnd pastorace laika, kte-
ry vidél, jak je zanedbavén ldn katolické obrody, kterd jedind muiZe vyrtst z mladych, ale jen
z téch, ktefi jsou praktickymi katoliky, svédomitymi v plnéni svych obcanskych povinnosti a pev-
nymi a odhodlanymi setkdvati se na cesté k ozdravéni naseho katolického zivota s prekdzkami
a nevdékem prédvé tam, kde se nejméné ocekavé - ve vlastnich faddch. Dr. Nosek jako politik byl
Uzkostlivym strdZcem nepolitického charakteru SKM. Neni to paradox. Je to skute¢nost, kterd je
odtivodnéna opravdovym zitim s Cirkvi, kterd chce ndboZensky silnou a dobfe vychovanou mléa-
dez, aby pak jednou ve vefejném Zzivoté zasdhla na katolickych zdsaddch svym praktickym Zzivo-
tem a svymi schopnostmi. Polovicatost je nejvétsim skiidcem katoliki v politice.

Co udélal dr. Nosek pro vychovu katolické mlddeZe k sprdvnému chdpdni Zivotniho poslani ces-
koslovenskych katolik{i, neocenime v pfitomnosti. Citime jiz dnes, Ze jeho zZivy ptiklad odeSel ndm
dfive, nez jsme se dovedli postavit na jediné pevnou a bezpe¢nou zdkladnu nasi vefejné prdce,
opfiti se 0 mlddez obrozenou a prodchnutou duchem katolicismu ¢inem. Vidcové mlddeze maji
moznosti v praxi provést idedl dr. Noska tak, jak jej on sdm ¢inem provddél. Pisi to nejen jako byvaly
funkciondt SKM, ale jako novindf, ktery je si védom své povinnosti fici véas rozhodné slovo.

Kdybych mél kvalifikovat dr. Noska podle jeho vztahu k novindm, musil bych fici, ze nikdy
dr. Nosek nestal o registraci své prace, tim méné o jeji uznani v tisku. To byla jeho chyba, proto-
Ze je jesté tolik lidi, ktefi veédi o politické prédci a schopnosti politikii jen to, co o nich napisi novi-
ny. Vyznam tisku pro véc a katolické zdsady nikdy vSak nepodcetioval. Nebyl z politiki, ktefi se
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specializuji na vyklady novindfim na kazdém kroku, aby si byli jisti jejich zminkou o své osobé.
Nemél smyslu pro takovou reklamu, podcetioval interview jako odfeny jev Zurnalistické masine-
rie. V uzsim kruhu dovedl vs$ak fici nékolik slov novinditim, k nimz mél davéru, leccos, co pro-
spélo véci a novindm lépe neZ sdhodlouhé vyklady. Jeho vlastni ¢lanky v novindch a ¢asopisech
mély zvlastni rdz, neobvykly v naSich listech. Ukazovaly na politickou a Zurnalistickou kulturu,
s jakou se setkdvdme v renomovanych listech romanskych a germanskych katolikt. Z jeho ¢lankt
bylo zjevné, Ze je piSe odbornik, ale také katolik, tfebaze dovedl byt v tomto smyslu podle potfeby
i nendpadny, ale vzdycky rozhodny.

Chtél bych prfipomenout jesté jednu myslenku dr. Noska. Mél na srdci jednotu katolikti i ve ve-
fejném zivoté. Proto mél ministr Srdmek v ném velkou oporu, zvl4sté v poméru k ludové strané.
Vérny své zdsadé, kterou vidél slovem vyjddfenou v citdtu z Carlylovych ,,HrdinG“, tak ¢asto jim
v posledni dobé uzivaného: ,, Zndmkou kazdého hrdiny vSech véki, mist a vSech okolnosti jest,
Ze pronikd ke skutec¢nosti a opird se o véci, a ne o zdani véci.”

XI. POLITIK

Vzpomina L. Pefich, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Po smrti ¢lovéka zazaii jeho dobré vlastnosti svétlejSim jasem jako svétlo za dne v pokoji,
kdyZ zavieme okenice. Co ndm bylo skryto a co ndm pfipadalo vSedni, béZnou ¢innosti ¢lovéka,
jenZ kond poctivé své dilo, objevi se ndm nardz v podobé vybrouseného drahokamu, jenz ldme
a odrézi paprsky, jimiZ osvitil ho blesk smrti.

To vidé€li jsme zi'ejmé a priikazné pii smrti dr. FrantiS$ka Noska. O ¢innosti soukromé jsme toho
védeéli mélo, jen nahodilé drobty, nebot dobré skutky déji se ve skrytu. Nad jeho pfedndskovou
¢innosti kulturni jsme stdli casto s nepochopenim a tidivem, nebot byl to pfece politik a v jeho
¢innosti vefejné hledali jsme stopy stint, v nichZ buji kvétena nasich politickych baZin.

A pfece z jeho osobnosti a z jeho dila vyzatovala sila, jeZ mimodék pfitahovala a budila tctu.
Tak stal se dr. Nosek, myslim, jedinym z politiki lidové strany, jenZ nasel pomér, ¢i spiSe k némuz
nasla pomeér nova generace katolik(, jeZ dospivala a dospé€la v letech poptevratovych. Z poéatku
byl to pomér tcty a vaznosti k star$imu druhu z fad slavné kdysi Ceské ligy akademické a pozdéji
se z toho vyvinul - také vlivem jinych okolnosti - pomér srde¢né a poctivé spoluprace.

Je jisté zajimavé, Ze s pochopenim u generace povale¢né soubézné a témér ruku v ruce Slo
odcizeni a nepochopeni u oficidlnich politickych viidct a pro pozorovatele nebo sociologa stavu
dnes$niho politického Zivota bude v budoucnosti dtleZitym poznatkem zjisténi, Ze dr. FrantiSek
Nosek na vrcholu své vefejné ¢innosti stdl tu jaksi politicky osamocen s hrstkou vérnych pratel.

Tvrdim, na vrcholu své politické ¢innosti. V posledni dobé vSechny sloZky jeho pracovniho
z4djmu byly vystuptiovdny do hore¢né piimo intenzity a jeho osobni pomeér k vefejné ¢innosti
nabyval krystalické podoby, se vSemi pifednostmi i nebezpec¢imi této podoby. Byl jasny, ¢isty,
nesmlouvavy, bylo tu nebezpeci fezu a z toho rostla i jakési apodiktickd jistota. Jestli nékdo v ka-
tolickém tdboi'e mél vlastnosti viidce, byl to dr. Nosek, a ten byl téméf v tstrani. Jednak silou své
osobnosti, jednak také tim, Ze po mnohych strankach ztélestioval idedl kiestanského politika, je-
muZ veSkeré jedndni, a tak i vef'ejnd ¢innost je jen prostiedkem k ciltim daleko vy$sim, dokazoval
stdle vSem a nakonec stal se svym Zivotnim dilem dtikazem nejlep$im pro vSechny ostatni, co je
laicky apostolat.
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Prace vefejnd byla mu jen prostfedkem k dosaZeni cilti duchovnich. Politika i hospodéfstvi
byly mu sluzbou, ale musely zase téz slouzit principtim vy$s$im. Tak postupoval piresné podle
stupnice hodnot vé¢ného, imanentniho fddu a napliioval jej. A v tom predevsim ztstava velkym,
bohuzel dnes vsak pfili§ vzddlenym idedlem vSech politikli soucasnych a ztistane jim i pro bu-
doucnost, jestlize chceme véfit, Ze vyvoj lidstva bude spét ddle a vyse.

XII. PARLAMENT

Vzpomina Fr. Svétlik, kanovnik a poslanec, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Dr. Nosek v parlamenté patfil k pilnym a dochvilnym poslanctim. JestliZe se vytykalo pra-

vé poslanctim z Prahy, Ze nedochdzeji do parlamentu a Ze tam ,,prezenci drZi“ hlavné poslanci
prespolni, to o dr. Noskovi, ktery bydlel v Praze, se to fici nemohlo. At zasedal klub - tam jsme
byli s dr. Noskem oby¢ejné prvni -, nebo vybor, nebo plénum. Stdval vzdy na svém misté. Cinil
tak, i kdyZ prestal byt ministrem. Byvali ministfi se ¢asto jiZ nemohou vZiti do tikolli prostych
poslancti a ignoruji vSedni parlamentni prdci, ale dr. Nosek takovy nebyl. Vstoupil znovu do fad
pilnych a pracovitych poslancti, jako by jakZiv nebyl byval ministrem. ZkuS$enosti z ministerské
rady a z resortti, jeZ spravoval, ovSem jeho parlamentni ¢innost zna¢né povznesly.
Cetnému vybéru ¢lent parlamentu, ktefi k ¢innosti zdkonoddrné meéli plnou kvalifikaci. Parla-
ment mél nadbytek tribunti lidu, ale mél maélo lidi, ktefi byli s to, aby formulovali zdkony nebo za-
ujali stanovisko k jejich znéni, kdyZ zdkony pravidelné predklada legislativni sekce ptislusSného
ministerstva. BéZelo-li o referaty v klubovnich schtizich o predlohdch zdkoniti, byl to nejcastéji
dr. Nosek, ktery podaval klubu zprdvu a kritiku. A proto klub ho vyslal dvakrat do kabinetu, zvolil
ho svym mistopfedsedou, ktery fidival nékdy klubovni schtize, vyslal ho do rozpoc¢tového vyro-
bu, do tsporné parlamentni komise a volival ho pravidelné jako svého representa¢niho fe¢nika
pro plénum v rozpoc¢tovych debatdch. Ocenéni, kterého se mu dostalo v klubu, pfeneslo se také
do celé snémovny, kde byl vdZen neméné. Védeélo se, Ze svym postavenim, které si ve snémovné
vybudoval, nabyl vyznamu vSendrodniho.

A jesté dr. Noskovi byvaly svéfovdny cetné referaty nejen v klubu a vyborech, nybrz také
v plénu, stal se i referentem o kongruovém zdkonu. Pfipomindm tento jeho referat zvlasté proto,
Ze pfi tomto referaté stal se dr. Nosek cilem hlavniho ttoku levice podniknutého v pamatné cel-
né-kongruové debaté na snémovni tribunu. Dr. Noskovi byly tehdy rvany spisy z rukou, byly mu
drzeny ruce, aby nemohl jako referent ddvat pfi hlasovani znameni, jak se ma hlasovat, a za vSe-
obecné vravy byl inzultovdn nejhor$im zplisobem. Neni tfeba podotykat, Ze tehdejsi kongruovy
referent snesl to v§echno state¢né a s chladnou krvi a v ni¢em neustoupil teroru, takzZe také jeho
velkou zésluhou byl kongruovy zdkon odhlasovan. Ze se mu za to nedostalo vdéku a brzy se na to
zapomneélo, rozumi se v politickém Zivoté samo sebou.

Vynikajictho mista v klubu, ve strané a v parlamenté vydobyl si dr. Nosek nejen svym velkym
vzdéldnim ve védach pravnich, narodohospodéfskych a finan¢nich, nybrz i svym vynikajicim
charakterem pfesvédceného a praktického katolika. V dobdch levicové opozice volali na ného,
hdjiciho na parlamentni tribuné z4jmy katolické, Ze je ,jezuita“. Dr. Nosek to nikdy neodmital,
jeZto v tom vidél dobrou charakteristiku své osoby. Je pravda, Ze byl cele oddan uceni Kristovu,
Ze podle ného Zil, Ze promital stanovisko kfestanské také do zdkonoddrstvi. NdboZensky rdz
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Noskovy osobnosti byl zndm celému parlamentu, ktery plné ocetioval jeji uslechtilé smysleni
a nezistnou préci pro vSechno dobré - velké. Ani pfisti Klub lidovych poslanci, ani parlament
vlibec nenahradi tak snadno vynikajici osobnost dr. Noska, ktery se stdvd vzorem katolického
parlamentnika, ztstane tak Zit a z4fit do nejdelsi budoucnosti.

XIII. SNEMOVNA

Vzpomina A. S., ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Pred 25 lety, dne 7. ledna 1920, komisaf zem. finan¢. fed. dr. Fr. Nosek, slovem ,,Slibuji“ vzal
na sebe povinnost, Ze jako poslanec republiky bude zachovavati zdkony republiky ¢eskosloven-
ské a zastavati sviij tifad podle svého nejlepsiho védomi a svédomi. Tento slib byl pro ného sva-
tym, uloZenou povinnost konal po 15 let bez oddechu, bez dovolené, vZdy ochotny nejen pievziti
kaZdou préci, ale také ji svédomité, piesné a v ur¢enou dobu provésti. VSichni, kdo s nim praco-
vali, védi, jak krdsnd a snadnd byla s nim prdce. Pozndmka do zadpisni¢ku byla pevnou zdrukou,
Ze referat v slibené dobé bude odevzdan.

V prvnim voleném Nédrodnim shromdzdéni byl ¢lenem vyrobu imunitniho, soc. pol., Gistavné
pravniho, rozpoctového, Stdlého, komise pro zkoumdni ¢innosti Stalého vyboru a komise pro kon-
trolu davky z majetku. O tom, Ze to nebylo jen pouhé ¢lenstvi, nybrZ neimornd, vysilujici préce,
svedci fakt, Ze dr. Nosek byl 52krat zpravodajem pro plénum snémovny, nejvice ze vsech poslanct.

V druhém volebnim obdobi jako ministr vnitra a post a telegrafi pracuje v ministerstvech, tak-
Ze ve snémovné byl zpravodajem pouze o platech statné zaméstnaneckych o kongruovém zdkonu.

V tfetim volebnim obdobi poddva zpravu 13krat a jeho ¢innost vrcholi ve funkci ¢lena vyboru
parlamentni isporné a kontrolni komise, kde mu byl pfidélen referat o skolstvi, financich a pos-
tadch. Zde, tak jako jinde, neznal inavy a oddechu. Zbyte¢né nemluvil, ale kdyZ se ujal slova,
jeho vécné dtvody byly plné pfesvédcujici. Zde s ostatnimi ¢leny tsporného vyboru vykonal
pro stat praci, o niZ vefejnost nemad ani tuseni. V té dobé, kdy vybor pracoval, neznaje dovolené,
pres 1éto, umird mu ndhle synadc¢ek, umird po hrozné noci. A dr. Nosek sedi druhy den ve vyboru,
vzdyt slibil konat povinnost. Za dva roky po fadu meésicti umird mu manzelka. Travi u ni bezesné
noci, hrdinsky ji utéSuje a rdno zasedd na své misto v tsporné komisi beze slova tiSe a piesné.
Proto pravem ve své feCi v poslanecké snémovné brdni se proti obviriovdni poslanct a sendtort,
jako by ,,Narodni shromé&zdéni nebylo nic jiného neZ vybrané shromazdéni korupénikt, lumpt,
zlod€jli a darebakli“. Prohlasuje: ,,Nikdo, kdo takovymto zptisobem tyto véci li¢i, nekond Zad-
nym zptisobem dobré sluzby ani demokracii, ani parlamentu, ani celému ndrodu. Domnivam se,
Ze zacina byti ¢as, abychom jasné, zfetelné a oteviené zacali proti tomuto pausdlnimu, vSeobec-
nému a neodpovédnému Stvani a nactiutrhdni mluvit. Neni to prosté pravda. Neni to prosté prav-
da a jest mravni povinnost{ vétSinovych stran, aby jedenkrat jasné a zietelné vefejnosti povédély,
Ze to neustélé Stvani a vykladdni o bezptikladné korupci, o které se stdle mluvi v ne€které ¢asti
denniho tisku, neni nic neZ neodtivodnéné, protistatni, nemravné osocovani.”

Vidime-li dnes pfed sebou celou jeho osobnost a zakonceny Zivot, jedna jeho vlastnost je
nejmarkantnéjsi: byl to Zivot naprosto konstruktivni. V8echno jeho tsili se nese jen k budovéni,
stavéni, k pozitivni ¢innosti, jak najit cestu k lepsimu. Nebyl snilek, v jeho slovniku o vécech
profannich vyskytuji se stdle a stéle slova: ,rozumné divody*, ,lze rozumné ocekavati“, ,nelze
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rozumné z4dati“, ,lidské vady a nedostatky nedovoluji“, ale ve vécech bozich tento redlny politik
jako hluboce vétici kfestan vynalezl slova: ,,svatd lehkomyslnost®.

Celd jeho ¢innost je jedinym aplikovdnim zdkont Bozich ve v§ech smérech jeho ptisobeni, je
to jedind touha prokdzati, Ze i v politice nejen je mozno fidit se pfikdzdnimi BoZimi, nybrz Ze je
to pro katolika jedind cesta, jak dojit k cili. Ti, kdo s nim pracovali z jinych stran, védéli, Ze dr. No-
sek - bystry a obratny politik - nelze a Ze to, co fekl, je pravda a sami se vyjadfovali, Ze v tom je
prave nebezpecénym pro své protivniky. Kolikrat vyklddal ptislusniktim druhych stran a dokladal
citdty z Pisma svatého, pro¢ pro tu ¢i onu véc nemitize lidové strana za zaddnych okolnosti byt
ziskdna a pfistoupit na kompromis, nebot jde o zdkon BozZi. Kolikrat béhem jedndni uvadel vzory
a analogie ze Zivota sv. Frantiska ¢i jinych velkych svatych a dovedl to podati takovym zptisobem,
ze pritomni vzdy s tctou naslouchali.

Vsemi jeho fe¢mi jako Cervend nit pronikaji dva motivy: jedndni musi byt mravné (mravni
a osobni odpovédnost) a socidlné spravedlivé. (,,Socidlni spravedlnost - iustitia distributiva, spra-
vedlnost, kterd davd kazdému, co mu ndlezi.“) Vr. 1923, kdyZ ve snémovné mluvil o ipadku ban-
ky Bohemie, nevyuziva toho politicky, aby ukédzal na druhé, ale poctivé hledad pfi¢inu. Nachézi
ji v mravnim rozvratu spolec¢nosti. Kdo se tedy staral o mravnost, kdo o mravni hodnoty, jak se
k tomu dochdzi teprve dnes po dvandcti letech? A tehdy Nosek zdtraziuje: ,Je nedobfe prehlizeti,
Ze zde hraji velkou roli také momenty mravni, zde jsme u velkych bolesti, mravnich nemoci sou-
Casné spolecnosti.” A uvadi priklady nepoctivého utrdceni vydluzenych penéz. Vibec, kdyZ No-
sek posuzoval néci provinéni, nezkoumal jen ¢in samy, nybrz vzdy se rozhlédl po okoli, patral,
pro¢ viibec k tomu ¢inu mohlo dojit, a teprve podle toho soudil. Tehdy kon¢i svou fec: ,Jestlize
znovu opakuji, Ze vedle hospodarskych dtvodu, které jsem naznacil, jsou to i momenty mravni,
které spolu napoméhaji k budovani a napravovani soucasnych neblahych pomérd, tak jsem toho
presvédceni, Ze jest tfeba tyto mravni momenty vic a vice zdlirazniovati.”

Jinym pronikavym rysem jeho povahy byla pokora. Pokorny, ale nebojdcny sluha Pané.
Jeho pokora byla aZ nepfijemnd, ponévadz jsme sami nedovedli ndsledovat ho v jeho pokoie
a bylo ndm trapné, Ze nedovedeme byt tak pokorni ke svym spolubliznim a opomijime spous-
tu téch malickosti, které vSak u nékoho byly samoziejmosti. Na strdnce 2365 tésnopiseckych
zprdv posl. snémovny II. volebniho obdobi, kde je vytiS§téna zprdva dr. Noska jako zpravodaje
o kongrue, ¢teme: ,Potycka mezi poslancem Kreibichem a zpravodajem posl. dr. Noskem.“ Byl
to bouflivy den ve snémovné. Opozice chce za kazdou cenu znemozniti odhlasovdni kongruy,
zpravodaj je obkli¢en opozi¢nimi poslanci a tu komunisticky némecky poslanec Kreibich napad-
ne dr. Noska, chce mu vyrvat spisy, a tu tento pokorny a mirny ¢lovék u védomi, Ze kond svou
povinnost, vyporddd se s p. Kreibichem tak, Ze tento zdlozni dtistojnik nemél jiz odvahy podruhé
tohoto pokorného a klidného civilistu napadnout. Dr. Nosek vytrvd na svém misté, neustoupi
nésili a zprdvu dokondi.

Posledné mluvil ve snémovné dne 7. listopadu 1934. V nasi snémovné nebyva zvykem, aby po-
slanci jiné strany projevovali souhlas s vyvody poslance strany jiné. Tentokrdt tomu vsak bylo.
Celd snémovna, silné obsazend, naslouchd pozorné jeho vyvodim. A po jeho feci, pfi niZ pro-
jevovali souhlas néktefi poslanci strany soc. dem., ndr. soc. a agrdrni, zvlasté evangelicky fardr
Ruppeldt, gratuluji dr. Noskovi. A o ¢em mluvi? Li¢i, jak liberalismus neblaze ptlisobil na veSkeré
podnikdni a porovndva dne$ni poméry se stiedovékem, mluvi o investicich a ptjc¢kdch na né, jak
sttedovek vychdzel ze stanoviska zatiZeni ¢lovéka prvotnim hfichem, a tedy ndchylného ke zlé-
mu, a proto reguluje jeho la¢nost po zisku, kdezto liberalismus, poklddaje ¢lovéka za dokonalost
samu, ponechdvd ho ptisobeni téch prirodnich sil, kterymi je sdm ovldddn jako vSechno ostatni.
Viibec dr. Nosek vzdy mél na mysli lidskou nedokonalost, ndchylnost ¢lovéka ke zlému a vzdy
s nimi pocital, kdyZ slo o praktické provddéni néjaké normy. Dale mluvi o nacionalismu, o uslech-
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tilém zdvodéni ndroda a celd jeho fec, jeho posledni slova k ndrodu, jsou vyznanim toho, co ce-
lym svym Zivotem prokazoval, vyzndnim demokracie.

A tento presvédceny demokrat a stadtnik konci témito paméatnymi slovy: ,Zdlezi na vétsi
nebo mensi mife trpélivosti vétSiny tohoto statu, aby tuto novou formaci (fasismus) prezila do té
doby, az zase ztrati vice své nevalné soudrznosti. Takovy hypernacionalismus ¢esky, italsky, né-
mecky by neznamenal néjakou cestu dorozumivaci, ten by znamenal pfiostfovdni mezindrodni
situace, az ke kone¢né zhoubné konflagraci, kterd by ve svych plamenech musela zni¢iti vSechnu
civilizaci soucasné Evropy.“ Zdurazinoval: ,,Ale, prosim, po této strdnce, aby bylo jasné rozumé-
no, neznamend to néjakou lhostejnost ndrodni nebo néco podobného. My nesmime zapominati,
Ze je to prirozeny tad, ktery pro nds znamend fdd Bohem dany, aby jednotlivi ndrodové vyvijeli
své schopnosti, které jsou u nich individudlni. To znamen4, Ze kazdy ndrod bude si hledéti svych
zvlastnosti a bude péstovati to nejlepsi, co dovede vytéziti z téch svych individudlnich vlastnos-
ti, aby je reprezentoval nejen pro sebe, nybrz i pro velikou spole¢nost a rodinu ndrodti, pak to
znamend myS$lenku ndrodniho vyrovndni, vzdjemné vymeény hospodaiskych statkli, nemluvé
ani o vzdjemné vymeéné statkti duchovnich. To znamend moznost vzdjemného dorozumivani,
a to znamend také zabezpeceni skute¢né demokratického zptisobu rozhodovani nejen na formu
vnitfni, nybrz také na formu mezindrodni. Tato demokracie myslenek pak vyplyva zase z pfiro-
zené povahy véci samé.*

Pfipomind, Ze my jako slabé Adamovy déti nejsme s to, abychom kazdou véc vykonali sto-
procentné. A pokracuje: ,,Z téchto vnitinich divoda vyplyvd nase prizndni k demokracii, odtud
vyplyvé také obava, Ze by se na téch vécech mélo néco zmeéniti, ponévadz, jakmile se opusti
zdkladna demokratického fizeni vefejnych zaleZitosti, dfive nebo pozdéji - nemize to byti ji-
nak - dochdzi k jednostrannému reglementovdni at jednotlivce, nebo néjaké politické skupiny,
znamend to Gzasné ohroZeni bezpec¢nosti osobni svobody a znamend to také diive nebo pozdéji
nastoupeni $patnych, bludnych cest, ponévadz ony nejsou vyhodnym, prospésnych zplisobem
kontrolovdny a korigovdny od vSech téch, ktefi jsou také spolu povoldni k tomu, aby o otdzkdch
vefejnych spolurozhodovali. Z téchto hledisek prohlasuji, snazime se o to, aby vSechny snahy
predsedy vlddy a ministra zahranici a celé vlady byly podporovany co nejvice, abychom tak uplat-
niovali prakticky to, co jsme si svého ¢asu hrdym zptsobem dali do vstupnich slov pfed Gstavu
¢eskoslovenského stédtu, Ze jsme ndrod mirumilovny a demokraticky.*

XIV. HOSPODAR

Vzpomind Msgre Fr. Vanék, dékan pelhfimovsky, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Nezdélo se vdm to nékdy paradoxni, Ze dr. Nosek, muz tak ndboZensky hluboky, vrhl se na stu-
dium otdzek hospodarskych a finan¢énich? Kdo ho vsak znal bliZe, nedivil se.

Védél, Ze svét se brzy bude svijet hospoddarskou krizi. Védél, Ze prave tento tisek bude vazny-
mi pracovniky opustén, a proto prilozil své ruce tam, kde nejusilngji bylo voldno: ,Zeil mnoh4,
délnikt vsak mélo!*

Svou préci vZzdycky dadval do sluzeb vyssich, nadzemskych. Kazd4 prace byla mu podstavcem,
ktery mél nést svétce. Chtél pomdhati lidu v jeho bidé, aby pak jeho uklidnénou dusi mohl po-
zdvihnouti k nebestim dfiv, neZ jini mu nabidnou svou pomoc, otrdvenou nevirou. Arcibiskup
Korda¢ sdm volaval pfimo prorocky: ,Dva tdbory naposled ztistanou: Kristiv a bol$evismu, sli-
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bujici nebe na zemi.” Dr. Nosek nezapomnél Kristovych slov nad hladovéjicimi: ,,Lito je mi zdstu-
pa!“ Nezapomnél, Ze hladovy ptjde za tim, kdo mu da chléb.

A proto rozddval nejen sdm chléb, takZe umfiel chudy jako jeho mildc¢ek sv. Franti$ek, proto za-
kladal sirotcince a ttulky, proto zaklddal lidové zdlozny, pracoval v bankéch, aby vymanil n4s lid
z podrudi liberalismu a tim i nevéry.

Byl to finanéni talent, ktery uz na univerzitnich studiich udivoval kolegy a profesory a kte-
ry chtél zakotvit na univerzitni katedte. Ale kdyZ ho predéaci lidové strany upozornili, aby jako
finan¢ni drednik dal své naddni a védéni do sluzeb nejen stétu, ale i nasi politické strany, zacal
i zde vzdeéldvat pole u nds nejvice opusténé, hospodarské a financ¢ni.

To, co vykonal pro konsolidaci Svazu od r. 1926, je dosud nedocenéno, a j4, ktery jsem jeho
z4dchrannou préci hodné zblizka pozoroval, v duchu jsem mu ¢asto ruce zulibal. A nejen mé
uvddeél v izas jeho finan¢ni rozhled, jeho houZevnatost, ale jesté vice jeho dtvéra v Prozfetelnost
Bozi. Nedd Bth zahynouti, bylo jeho heslo. Nezapomenu jeho klidu, kdyz li¢il delegatim rai-
ffeisenek situaci: ,,Byla to lod, kterd narazila na skalisko a do niz vnikla voda. Ale uz je s pomoci
BoZi otvor zacelen, porouchané stroje se silné opravuji a nepotrvé dlouho, co bude tieba lod’ jesté
ocCistit, vylestit a zase vesele popluje za svych cilem.” A delegati odnéaSeli si uklidnéni do svych
Gstavl. A to uklidnéni (a to bylo tehdy vSecko) nemohl zajistit nikdo jiny tak jako osobnost mi-
nistra dr. Noska. Finan¢ni autorita, ktfistdlovy charakter. Jeho zdsluhou jsou dnes pozice Svazu
tak zpevnény, Ze mohou mu nase raiffeisenky nyni bez obavy své vklady svérovati.

Jeho prace byla nejen zdchrannd, ale ddvala se i na vyboj. Ktery z nasich pracovnikii zanecha
po sobé trvalejsi pomnik své ¢innosti neZz dr. Nosek, zakladatel 84 Lidovych zdlozen? Znal pfe-
dem, kam mifi chystany bankovni zdkon: zamezit od r. 1934 zakldd4ni novych finan¢nich tstavt.
A proto hore¢nym tempem kladl zdklady nasim novym tistaviim, a najednou, taktka pfes noc,
vidi uzasld neptatelskd vefejnost hustou sit nasich hospoddarskych, finan¢nich tstavii. A nejen
zakladal Lidové zdlozny a s nimi raiffeisenky. Byla by to prace pochybné ceny, kdyby se nestaral
0 jejich vybaveni odbornymi silami, o stdlou kontrolu a spoluprdci. Finan¢ni tstavy, druzstva,
Lidové zalozny a raiffeisenky jsou dobrodinim strany a kraje, jsou-li odborné a poctivé fizeny,
ale kletbou, kdyZ neznaji svou odpoveédnost za svéfené miliony. Penize vlastni jsou svaté, svéfené
svatéjsi, fikd nds lid. Ovoce 100 svédomité fizenych naSich tistavli nevyvazi S$koda jednoho, kte-
ry by pfipravil své vkladatele o jejich tspory.

Proto dr. Nosek zakldd4 Poradni sbor Lidovych zalozZen, ktery se schdzi, z kazdého tstavu de-
legdt, nejméné ctytikrat do roka. Na 100 nds vzdycky byvalo. Dr. Nosek piredndsel o vSech zahra-
ni¢nich i vnitrozemskych zjevech finan¢nich. Jeho pfedndsky o pddu amerického dolaru, o pddu
anglické libry, o zfizeni Reeskontniho tstavu, o devalvaci mény, o statnim rozpoc¢tu, o praci jeho
v Usporné a kontrolni komisi uvddéji pfitomné delegdty odborniky v GiZzas, nebot je vzdy vyzbro-
jen takovymi védomostmi, které ovladdd jen finan¢ni kapacita.

Ale nespoléhd jenom na sebe. Povoldvd na tyto pfedndsky odborniky, jako je dr. Englis, fedi-
tele Narodni banky, Moravské banky, Reeskontniho tstavu; pravniky, ktefi vysvétluji delegatim
sménecéni zdkon, zkuSenosti se stdtnimi aj. cennymi papiry, idi debatu Gcastnik, ktefi podédvaji
dotazy, a autoritativné je dr. Nosek zodpovidd. Vodi delegdty na exkurzi do penézni burzy, do Se-
kového tstavu a nepomiji ni¢eho, aby mohly byti nase zdloZny vyzbrojeny vSemi potifebnymi
védomostmi a zkuSenostmi, které by zajistily jejich prosperitu.

Neni divu, Ze tyto mladé Gistavy rostou, ptimo kynou, jako déti, které matka nejen zivi, ale i Zar-
livé opatruje a svou ldskou zahtivd, takze v den smrti zakladatele spravuji uz 332 milionti vkladt.
Ustfedni zélozna lidovd uz pres 40 milionti K¢ a tato se stdvd nejvétsim penéznim katolickym
Ustavem ceskym.
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Finan¢ni ¢innost dr. Noska méla vSak $irsi zdkladnu. V rozpoctové debaté byl vzdy poslou-
chén poslanci vSech stran s respektem, ktery odpovidal jeho svétovému rozhledu, jeho pfimosti
a jeho noblese, takze ,,Ndrodni politika“ po jeho smrti, navazujic na jeho ptimocarou nefalSova-
nost v rozpo¢tové debaté, si posteskla: ,,Skoda, Ze takovi poslanci ndm z parlamentu odchdazeji!“

A soc. dem. poslanec Remes, jeho spolupracovnik v rozpoc¢tovém vyboru, byl by jisté zasluhy
svého protivnika v plzenské ,,Nové dobé“ tak vysoko nevyzdvihl, kdyby si toho byl nezaslouzil.
Véha jeho v Usporné a kontrolni komisi byla takovd, Ze kdyZ ministerské rada zamitla jeji pracny
elaborat, a proto chtéla se komise demonstrativné rozejit, dovedl ji dohromady udrZet, nasi re-
publice zachovat s poukazem na houzevnatost sv. Frantiska z Assisi, ktery vykonal nesmrtelné
dilo jen proto, Ze rozezndval mezi snahou ¢lovéka a holou skute¢nosti!

Ministr dr. Nosek zachranil ¢est nasi doby. V dobé korupci, defraudaci a provizi dotykaly se
jeho ruce sice milionti, ale pfece ztistaly Cisté jak slune¢ni paprsek.

XV. KAMARAD

Vzpomina Ant. Remes, soc. dem. poslanec, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Pracoval jsem s dr. Noskem od pocatku existence naseho samostatného statu v rozpoctovém
vyboru poslanecké snémovny, v rozpoc¢tové sedmicce a posledni 1éta téZ ve vyboru parlamentn{
usporné a kontrolni komise. Mél jsem proto piileZitost seznat osobni vlastnosti zesnulého tim
vice, jeZto tésnd spoluprdce pro stat zptisobila, Ze pomér nds$ vyvinul se v opravdové osobni pié-
telstvi. Pisi proto tyto fadky s hlubokym pocitem bolesti u védomi, Ze s touto dobrou a uslechtilou
dusi, s velikou statnickou postavou se vice neshledam.

Dr. Nosek byl predevs$im ¢lovék prace. Konal ji s obdivuhodnou houZevnatosti a svédomitosti.
Byl ¢lovékem vzdélanym, mnoho védél, mnoho umel a v parlamenté patfil k tém, ktefi nehoni se
za sldvou, ale dovedou bez ohledu na svoji popularitu tvrde podivat se pravdé do o¢i a nevyhybaji
se odpovédnosti. Dr. Nosek byl redlnym politikem, ktery budoval na skute¢nostech, nendvidél
frdze a svadel odvazné a state¢né zdpas s kazdou neupfimnosti. Mél rdd sviij stat a v pravém slova
smyslu zemfel v jeho sluZbdch. Bezprostfedné pired svym ulehnutim vykonali jsme jesté spolu
revizi fondu vytvoreného z diichodkovych pokut v Ministerstvu financi. Dr. Nosek pak vypraco-
val ndvrh na zménu dichodkového fizeni trestniho, ktery vsak jizZ ve vyboru komise od@vodnit
nemohl, protoZe se vice mezi nds nevratil.

Skoda, preskoda tohoto zlatého ¢lovéka, presvédceného a ryziho demokrata a state¢ného
muZe. Dr. Noskovi zemfel syn, on si nepostéZoval a ptiSel druhy den do schtize vytizovat a starat
se s ndmi o statni zéleZitosti. Zemiela mu Zena a jen v zamlklosti dr. Noska jsme poznali, Ze stihl
jej zase tvrdy osud. Nesl jej odhodlané u védomi, Ze neni v lidské moci vratit Zivotu ty, jeZ mé€li
jsme radi. Dr. Nosek byl zZivym prikladem uslechtilé zasady, vyslovené velkym kiestanem: ,Ne-
shromazdujte poklady na zemi, kde je rez kazi“ a stédrou rukou rozdaval vSe, co mél. Zemfel
naprosto chudy a neobtiZen Zddnymi kfivdami, jichZ by se byl na svych spolubliZznich dopustil.

Lituji hluboce ztraty tohoto vérného kamardda v prdci pro stat a jeho demokratické principy
vladni formy, jejichZ byl neohroZenym zastdncem.
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XVI. BETLEMY

Vzpomina Antonin Sorm, ,,Zivot“ ¢. 10/1935

Refektdr Klementina oZivl novym specidlnim podnikem Noskovym - jubilejni jeslickovou vy-
stavou - pofddanou na pamétku sedmistého vyroc¢i Zivych jeslic¢ek sv. Frantiska v italském Greciu.
Byly to pro mne velmi radostné vzpominky na dovolenou strdvenou za jeslickami a pfipravou
vystavy, ale jen letmo dotknu se vzpominek, v nichZ na prvnim misté stoji osobnost dr. Noska.

V ¢ervnu 1923 jednoho dne jde kolem mého stolu v ti¢tdrné Moravskoslovenské banky, kudy
¢asto chodival do oddéleni korespondencniho diktovati dopisy a riiznd poddni, zastavil se p. po-
slanec u mne a tiSe mi Septal, Ze ma v programu uspotddat jubilejni jeslickovou vystavu, zda
a jak by to asi bylo uskutecnitelné a které osoby by bylo tieba pfibrati k spolupraci. Byl velmi
povdécen, Ze jsem ho upozornil na hlavniho pracovnika jeslickdtského, arc. konsistorniho radu
Karla Prochdzku na Zizkové. Nastinil mi potom nékolika slovy vystizné cely program. Kdyz pak
nékdy jsem jej obtéZoval nékterymi detaily, dovedl mne velmi jemné odstaviti, ale jinak podrobné
se ddval informovati, pomdhal intervencemi, kde bylo zapotiebi, a teprve na podzim byly zahdje-
ny schize jeslickového vyboru.

Jeho mistnost v bance stala se najednou jeslickovou kancelafi i skladistém vystavnich artefak-
tl, jeZ dosly diive, neZ bylo mozZno je ukladati do restaurovaného praveé sdlu Klementina.

Dr. Nosek poméhal vS§emoZné, jak tfeba zndzorni tento doklad. Potiebovali jsme dopravit z Ko-
vanic u Nymburka jeslicky vzacné ceny, pro dopravu velmi choulostivé. Majitel u¢inil podminku,
Ze je vydd jen p. poslanci, kdyz si pro né ptijede autem. Dr. Nosek tehdy jesté auto viibec nemél
a nepouzival. V celé lidové strané mé€l snad k dispozici auto, a to jen zfidka, poslanec dr. Josef
Novdk. A¢ asi valné chuti nemél, pfimél jej dr. Nosek prece jednoho osklivého listopadového
dne, kdy o auto nikdo nestdl, k cesté za jeslickami a sdm s p. poslancem Novdkem do Kovanic
pro jeslicky dojel. Na zpdatec¢ni cesté celou cestu musel dr. Nosek jeslicky drzet na kliné a pecliveé
opatrovat.

Pti schiizich jeslickové vystavy a rokovdni poznali jsme téZ zcela odliSnou povahu Noskovu,
kterd ptfinesla mu mnoho nepfitel. Odmitl tfeba pozvat osobu, o niZ jaksi samo o sobé se pted-
pokladalo, Ze je jeji cestnou povinnosti vystavu navstivit bez pozvéni, ale naopak sdm vypravil se
zvat osobnosti z kruht ndm nijak zvlast naklonénych, ale které mély byt ziskdny pro nase ideje,
jako ministra Bechyné aj. Takovych kontrastti, které mnozi téZko chépali, bylo ve vSech poc¢inech
Noskovych mnoho.

Musim téZ vzpomenout jeho prdce pii dokonc¢ovani jeslickové vystavy, posledni noc pred ote-
vienim. Tehdy byl téméf cely den ptitomen v chladném a promrzlém séle Klementina, poméhal
pti vSech moznych pracich, jako pfenédset nebo drZet vysoky Zebiik, pfendset podstavce pod jes-
licky atd. Byl by snad pracoval s ndmi az do rdna, kdyby o 11. hodiné v noci neptihodil se p. Tou-
palikovi vazny traz (zlomeni nohy), kdy pan poslanec rozkdzal vSechnu praci zastavit. Druhy
den pfi zahdjeni vystavy omlouval nedokonceni, ,,Ze jeSté ani jedna fddné vystava nebyla pfi za-
héjeni tplné dokoncena®, a proto nasi vystavu pocita téz k témto lepSim fadnym vystavam.

Pro jesli¢kovy katalog napsal poeticky tivod, jehoz rukopis jsem si vyprosil a dosud uchoval.

Znama byla jeho ldska k détem a jeslickové vystava zvlasté mu dala prileZitost, aby ji mohl
tlumocit. Chodival do vystavy casto, i z parlamentu si sem rdd zaskocil, a tu meél vzdy kolem
sebe skupinu veselych déti. Casto braval do ndruce ty nejmensi, aby je pozvedl a ony mohly
popatiit na velké voskové Jezuldtko, bavil se s détmi u velkého betléma z cukru, rozsvécoval
vedeni elektrické u betléma p. ucitele Tupého. Jednou jsem veSel do vystavniho sélu, kdy skupi-
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na déti s rozzdtfenymi zraky nejcist§iho blaha za ruce tdhla p. poslance k mechanickym jeslim,
aby k potése malych u ného tocil klikou. Byl to ¢arokrdsny obrdzek distojny jeslickového prostte-
di. Ap. dr. Nosek Sel castéji détem zatocit klikou u mechanického betléma, kde vSe se pohybovalo,
kohout kokrhal. Jak byl ale mélo chdpan, poznal jsem potom z jednoho dopisu, ktery mi pfisel
do ruky, kdeZ p. poslanci bylo hrubé vytykdno, Ze on, ktery je lidovou stranou urc¢en za budou-
ciho ministra, misto aby vymohl komusi misto ve statni sluzb¢, hraje si s jeslickami, délad détem
panidcu a toci klikou u jeslicek.

XVII. PORICI
Vzpomina P. Viclav Tichy, farar v Pofici, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

Do Pofi¢i nad Sdzavou pristéhoval se dr. Nosek v roce 1912 s matkou, sestrou a se svoji pozdéj-
$f manZelkou Annou Kube$ovou, kterou rodina Noskova vzala k sobé jiZ jako osmileté dévcatko.

Bydlivali zde pravidelné od zac¢atku kvétna aZ do konce zati nebo i déle, ale byt mé€li zaplaceny
celoro¢né, takZe sem i ¢asto béhem roku ptichéazeli.

Tento skromny byt, sestdvajici se z jedné svétnicky a kuchytiky, byl v domé ¢p. 8 u Tlamich,
v kterémZto domé svého ¢asu bydlival i strahovsky opat dr. Method Zavoral se svym otcem a ne-
vlastni matkou.

Po roce se matka dr. Noska rozstonala, nebyla schopna chtize a tu ji schovanka Anna Kube$o-
vd nosivala na zddech na Cerstvy vzduch, starala se o ni jako matka o dité. Dr. Nosek mi fikaval,
Ze siji bere jen pro jeji ldsku k mamince a jeji Slechetnou dusi.

KaZzdé nedéle, kazdého svatku bylo vidéti, jak dr. Nosek pokorné kle¢i na poslednim misté
v kostele, odkud vSak bylo dobfe vidét na hlavni oltat.

V tehdejsi dobé vale¢né prokazoval dr. Nosek velké sluzby celému okoli potfi¢skému psanim
Z4adosti a poradami. Mné nosival v batohu na zddech mesni vino a svicky pro kostel.

Za rok po smrti matc¢iné dne 21. srpna 1917 slavil dr. Nosek sviij silatek s tplné chudickou
Annou Kube$ovou v chrdmu P4né sv. Havla v Pofi¢i nad Sdzavou. Védomosti ndboZenské pii ka-
techismu mél jako nejlepsi bohoslovec.

Pri svatebni hostiné posadil si knéze doprostied a sami novomanzelé usedli jeden po pravici
a druhy po levici knéze, ale vice snaZili se posluhovat hosttim neZ starat se o sebe.

Dr. Nosek, jak jen mohl, rdd si zajel s korimi a svaZel obili. ManZelstvi jejich bylo poZehndno
dvéma ditky: Anna narodila se v ¢ervenci 1923 v Karliné a FrantiSek 12. srpna 1924 téZ v Karliné.

KaZdého roku o BoZim Téle vodival dr. Nosek sam sva ditka pfed Nejsvétéjsiho jako druzi¢ku
a mlddenecka. Jak povzbuzujici bylo pro zdejsi osadniky, kdyZ celd rodina s ditky, a i pfibuznymi
pristupovala zde ke stolu Pané.

Co dobra dr. Nosek na svété zasel. Neddvno mi fikala jedna pani, jak ji to dojalo, do smrti
na to nezapomene. KdyZ jednou Noskovi $li na htbitov ke svym milym, byl prdvé kostel zavien,

N

klekli si venku na kamennych stupnich a vroucné se klanéli Nejsvétéjsi Svatosti.
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XIII. LITOMYSL

Vzpomina dr. Josef Burek, pozd. probost v Litomysli, ,,Zivot, ¢. 10/1935

Téch vzpominek je tolik, Ze nevim, kterou z nich vybrat a vdm sdélit, aby i ona pfispéla k osvét-
leni charakteru dr. Noska, v pIlném slova smyslu sluzebnika BoZiho.

Od prevratu, tusim, jsme se znali a spolu na Litomyslsku pracovali.

Zacal jsem vefejnou prdci ihned po prevratu, a to nejdfive mezi mlddezi. KdyZ se mi podaftilo
za pomoci zejména Stépana Ne$pora a Helenky Rihové sesbirat trosky predvale¢né Jelinkovy
mlddeze a pak mlddez na zdkladé novych stanov znovu vzkiisit a pod tstfednim vedenim ne-
zapomenutelného P. Chlumského a jeho kdysi nejobétavéjsiho pomocnika P. Vajse ji fddné zre-
organizovat, byl to dr. Nosek a po ném dr. Novdk, ktefi na doporuceni p. dr. Dolezala byli mnou
ziskdni pfedevs$im k spolupraci v mlddeZi na naSem Litomyslsku.

Zde také, pokud se pamatuji, zacala politicka kariéra dr. Noska.

Dr. Nosek se stal v kratké dobé populdrnim v celém lidovém hnuti a stoupal v ném vyse a vyse
az na ministerské kieslo.

Na mne v$ak, na Litomysl a na$ cely kraj dr. Nosek, a¢ exponovan na vSechny strany, nikdy
nezapomnél. Zlistal ndm véren a oddadn az do smrti. A mohu fici, Ze to je naSe dobte zorganizo-
vané Okres. sdruzeni katolické mlddeZe, i naSe silné politické a hospodarské hnuti nebo slibné
se zde rozvijejici eucharisticky Zivot a nase charita, to vSe nese pecet prace a prispéni dr. Noska.

U vSeho stél, nad v§im bdél, vSemu pomdhal slovem, radou, finan¢ni pomoci i zdfivym ptikla-
dem svého kiestanského Zivota.

Nejvétsi zasluhu md ovSem o zdchranu , Lidového domu®, ohniska nejen politického, ale i kul-
turniho a ndboZenského Zivota celého vychodniho koutu Cech. Prozil jsem po svém ndvratu
z Ameriky v r. 1924 v Litomysli mucivé chvile. Lidovy dim mél byt za mé nepfitomnosti pro fi-
nanc¢ni bfemena likvidovdn. Mné by se ddvala nejvétsi vina, a jak zndm sebe, snad bych byval této
katastrofy nepftezil.

Nakonec ndm pfece jen Pan Biih vzbudil zachrdnce. Byl to dr. Nosek. Ten, mnou fddné o vSem
zpraven, ujal se se v§i energii zdchranné prace. Do$el pochopeni u dr. Srdmka a zacal s pldnovi-
tym ozdravovdnim naseho Lidového domu a s nim i jinych kulturnich, hospodarskych a financ-
nich podniki lidového hnuti u nés, tak jako v Praze a jinde v Cechdch.

Ddle byl v Litomysli zaloZen ,,Domov sv. Klary“. A¢ se mi podafilo do zac¢dtku tstavu sehnat
vétsi kapitdl, prece jen nejvétsi starost a titha o udrzeni fddného chodu tohoto naseho nejvyznam-
néjsiho podniku spocivala na bedrech dr. Noska a ,,Druziny sv. Klary*, v Praze jim zaloZené.

Ale je jesté jiné dilo, kterym si dr. Nosek zaslouzil v Litomysli vdék farnosti. Postaral se,
aby i v Litomysli byla zfizena stanice laického apostolatu III. fadu sv. Frantiska.

Na podzim, tedy nedlouho pred svou smrti, dal do Litomysle zavést dvé sestry charitky, aby se
zde vénovaly oSetfovani chudych nemocnych po domech, ujimaly se déti a byly ndpomocny i ji-
nym zptsobem duchovni sprdvé v zdchrané nesmrtelnych dusi. Sdm také ze svého uhrazoval
stravu a nejnutnéjsi potieby sester.

K této ¢innosti, kterou dr. Nosek v Litomysli rozvinul, pfistupuji jesté desitky pfednasek z né-
bozZenského, duchovniho i finan¢niho oboru, jeZ na okrese nebo v Litomysli ptipravil a uspotradal.

A nakonec nemohu zapomenout ani kldstera sloupnického. Nebyt dr. Noska, jeho zdsahu,
nevim, co by se byvalo stalo ve Sloupnici u Litomysle s taméj$i divéi méstanskou $kolou. Vzpo-
mindm jen té spousty rekurst, jeZ pfimo sdm nebo mym prostfednictvim poslal stdtnim tradam,
aby tamé;jsi klasterni $kolu zachrdnil pfed uzavienim. A zachrdnil skolu.
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Z toho, co jsem letmo vyli¢il, vysvitd jasné, co znamenal dr. Nosek pro mne a cely katolicky
zivot v Litomysli, na okrese, ba i v celych Cechéach.

Ale pochybuji, kdybych se snazil sebepodrobnéji a vérnéji vylicit praci a charakter dr. Noska,
jak jsem je poznal z ¢astych osobnich styku a dlouholeté spoluprdce s nim, Ze bych ho pIné vystihl.

Duse Noskova ztistala az do smrti tajemnou nezbadatelnou hlubinou, jen Bohu zndmou. Jedno
mi je jisté, Ze dr. Nosek nebyl zednafem, jak byl za Ziva pomlouvdn, Ze byl nejen zevné, ale i niterné
hluboce véfici, Ze vS§echny jeho snahy a prace tryskaly z kfestanského idealismu, roznécovaného
a udrZovaného eucharistii a duchovnimi cvi¢enimi, Ze byl neobyc¢ejné nadany, vysoce inteligentni
a vzdélany, a to v kazdém oboru védy (i v bohoslovi), Ze nebyl nikdy povrchni, Ze Sel az na kofen
véci, Ze byl spolecensky noblesni, ale vzdy poctivé demokraticky. Byval nékdy v fe¢i a chovéni tsec-
ny, ale pricinou toho byvala velmi ¢asto pfepracovanost a snad i jiné zdvazné dtvody.

Co mi ho zvlast priblizovalo, Ze o téch, ktefi mu ubliZovali, pfede mnou a jinymi nemluvival,
a kdyZ musil, vzdy jen krétce a velmi slusné, Ze neddval nikomu zndt své intelektudlni pfevahy,
Ze se nechlubil svymi charitativnimi ¢iny, z nichZ mnohé konal skryté, Ze neobycejné trpélive,
bez jediného slova reptdni snasel vSechny kfize, jez BoZi Prozfetelnost v takové mife na ného
snesla. To bylo prakticky provddéné kiestanstvi.

V posledni dobé dozil se mnohého nevdéku, snad ne ode vSech ze zlé viile, ale i to nesl bez stes-
ku, state¢né a s pevnou vili pres to se pfenést a pracovat ddl houzevnaté za uskutec¢néni svych
velkorysych idedlt pro rozkvét krdlovstvi Boziho mezi lidmi.

Jak byl vérny vite a cirkvi, nezakolisal nikdy ve své oddanosti téz k lidovému hnuti. To chtél
postavit na pevnou bézi jak hospodétskou, tak finan¢ni, tak i ndboZenskou. Miloval velice mlddez
a v ni usiloval hlavné ndbozenskou a hospodarskou praci vychovat lidové strané kadr schopnych,
zdsadnich a spolehlivych pribojniki. MlddeZ povazoval predevsim za soucdst ,,Katolické akce®.
Nebyl vsak proti tomu, aby mlddeZ nepoliticky organizovana si v§imala i otdzek politickych.

Kladl v$ak dfiraz na prvnim misté vypéstovat z mlddeze Zulové katolické charaktery a prak-
tické lidi, na které mozno za vSech okolnosti se spolehnout, které mozno bezpec¢né postavit i na
dezi a pro mladez.

Tak jsem dr. Noska poznal za mnoho let intimni spoluprace s nim.

XIX. POSTY

Vzpomina dr. Jaroslav Pipek, odb. pfrednosta min. post, ,,Zivot“, ¢. 10/1935

V devété vlade (treti Svehlove) a v desété vlade (prvni Udrzalové) byl ministrem post a teleg-
rafti JUDr. Frantiek Nosek. Ceskoslovenskd strava lidova ho vyslala do téchto vlad, ponévadz on
- vedle Msgre dr. Srdmka a dr. Josefa Dolanského - byl ve strané vzdy jednim z prvnich propa-
gdatorll jejtho programu statné konstruktivniho a z nejpfesvédcenéjsich bojovnikli za myslenku
koali¢ni.

Dr. Fr. Nosek, kdyZ se stal ministrem post a telegraf®i, byl star teprve 40 let, ale novackem
ve vladnich funkcich nebyl, nebot pfedtim jiZ byl ministrem vnitra v sedmé vladé (druhé Svehlo-
vé), tedy $éfem resortu velmi vyznamného. Ale i v Ministerstvu post a telegrafti ¢ekaly ho tézké
a odpovédné tkoly. VZdyt dobfe fizené posty se svym dtilezitym poslanim narodohospodaiskym
- jako nezbytny instrument obchodu, primyslu a vSeho Zivota vefejného a soukromého - co ne-
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postradatelnd slozka statniho apardtu, vyznamnd velkym poc¢tem zameéstnanct (cca 45 000 lidi)
i velkou majetkovou hodnotou v ni investovanou (cca 2,5 miliardy) jsou jednim z pfedpoklad
pokroku stdtu a ukazovatelem vSeobecné jeho kultury, prave tak jako posty Spatné fizené ¢i ne-
dostate¢né vybavené jsou brzdou vSeho hospodarského déni a svédectvim nizké tdrovné stétu.
Csl. posty a telegrafy v dobg, kdy dr. Nosek se ujal jejich ¥izeni, nach4zely se na osudovém roz-
hrani svého vyvoje; uskutec¢tiovala se tehdy pravé jejich velikd proména na podnik spravovany
dle zdsad soukromopodnikatelskych, obchodnich, tak jak to ptikdzal zdkon ¢is. 206/24, promé-
na, kterd - od zdkladu ménic jejich strukturu, a zvlasté finan¢ni hospodateni - byla tkolem pl-
nym nesndzi, a proto vlastné jesté ani dnes neni skoncena.

A jind neméné tézkd tloha cCekala tenkrét jejich ministra; zmodernizovat zvlasté po strance
technické nékterd zatfizeni poStovni, telegrafni, telefonni, vybudovat rozhlas, provoz automobilo-
vy a jind odvétvi pro dopravy zprdv a zboZi, jak to vynucovala netiprosné jednak doba tolik oZivend
rostouci hospodarskou konjukturou a rozmachem obchodu a primyslu, jednak dtilezitd poloha
Ceskoslovenska na vyznamné kiizovatce hlavnich cest evropskych a mezi staty, v nichz zvlas-
té pro elektrickou dopravu zvésti v nejnovéjsich a nejdokonalejsich formach vse potiebné bylo
jiz hotovo nebo urychlené provadéno.

Dr. Nosek vSechny tyto mnohostranné tikoly ptijal jako samozfejmé s opravdovosti, kterd tolik
charakterizovala jeho pracovitost, ba s nadSenim, které pro zafny cil nevidélo nesnézi a pfekdzek.
Neumensuje nikterak jeho zdsluhu, Ze v mnohém budoval na zdkladech poloZenych spolehliveé
jeho pfedchtidci na kfeslu ministra post a telegrafti a Ze tehdejs$i hospoddrskd prosperita skytala
mu potfebné finanéni prostfedky, nebot pokracovat v dobrém dile podle zvysenych potfeb doby,
ba i sprdvné hospodafit, resp. tcelné upotiebit zna¢né zisky - prebytky ceskoslovenské posty
vroce 1927 byly 132 milionti a v roce 1928 180 miliont - to bylo, zvl4sté pfi zdvaznosti leckterého
rozhodovani, velkym podnikatelskym rizikem a leckdy opravdovou zkouskou statnikovou.

Bystry finan¢nik a proziravy ndrodohospodéf, jakym prdvé ministr dr. Nosek byl, postfehl
ihned velky vyznam a dosah vieho investi¢niho podnikdni v Ceskoslovenské posté pro cely stat
a pro vSechny jeho hospoddfské slozky, a proto s vervou chopil se prave investi¢niho dila. Bylo
to v prvé fadé pokracovdani ve vystavbé telefonni kabelové sité ddlkové, kterd v roce 1926 dospéla
jednak z Prahy do Lovosic, jednak do Jihlavy a jeji pfipojeni na sit némeckou a rakouskou, resp.
madarskou. Za jeho u¢inné podpory nésledovaly v rychlém tempu dalsi Giseky spojujici Prahu
pres Plzeil s Norimberkem, déle ptes Brno, Olomouc a Mistek dvéma vétvemi jednak pres Cesky
Tésin se siti polskou, jednak pfes Moravskou Ostravu se siti némeckou. Vedle toho doslo k usku-
te¢néni dalkové trati do Liberce pro dalsi ptipojeni na sit némeckou.

Takto zapadlo Ceskoslovensko v pravy ¢as do gigantické telefonni dalkové sité svych sousedt
zdpadnich, jiznich a severnich, stalo se jeji organickou sloZkou a priichodistém cilého telefon-
niho ruchu ve stiedni Evropé. Neomeskalo zaddné prilezitosti, aby stalo se ti¢astnikem novych
a novych telefonnich styka se vS§emi kulturnimi staty, nebot po vzoru ostatnich zemi s rozvinu-
tym systémem telefonnim dosdhlo v roce 1928 i telefonniho styku se zdmofim pomoci vhodné
kombinace provozu kabelového s bezdratovym pres Londyn. Ceskoslovenské verejnosti, jejimu
obchodu a primyslu byla ddna k dispozici telefonni sit neodvisld od atmosférickych poruch.

Nemensi péci vénoval ministr Nosek i telefonnim Gstfedndm. V r. 1927 byla spolupraci tuzem-
ské firmy Telegrafia s anglickou spole¢nosti International Standard Electric Corp. vybudovdna
v Praze Zizkové moderni meziméstska ustfedna.

PonévadZ ministr dr. Nosek vzdy kladl dtiraz na prohloubeni technické kultury mezi vSemi ka-
tegoriemi zaméstnanct, byl v této Gstfedné soucasné zfizen i poStovni technicky zkusebni tGstav,
jemuz byl za kol ddn technicky vyzkum a studium novych problémt posty, telegrafu a telefonu,
déle ztizovani vychovnych kurzt a pordddni prednések.
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Také v oboru radiotelegrafie a rozhlasu u¢inén byl podstatny pokrok za ministra dr. Noska; byly
instalovdny dva vysilace rozhlasové v Moravské Ostravé a v Bratislavé a stanice v Brné pro vétsi
vykon zesilena. Hlavni uddlosti v té dobé byla vSak vystavba mocné vysilaci rozhlasové stanice v Li-
blicich u Ceského Brodu. Vsechny rozhlasové stanice byly spojeny pro ucely soudobého vysilani
spole¢nych programi specidlnimi okruhy jak v délkové kabelové siti, tak i na vedenich vzdu$nych.

Jin4 jeho zéliba byly osobni ndvstévy velkych provozoven postovnich (kam prichédzel i pro vlast-
ni pouceni), ale i soukromych zdvodt primyslovych, jen aby povzbudil a posilil prakticky sviij
smysl, pficemz zdmérné bral s sebou na tyto prohlidky i své spolupracovniky z Ministerstva post,
nebot vzdy a vSude hldsal, Ze statni tGfednici nikdy nemohou byt dost vyzbrojeni praktickymi
znalostmi skute¢ného Zivota.

Pti prohlidkach velkych zdvodt a tovaren pozndval préci vSeho druhu, hmotnou i duseni, jeji
prospésnost, ba vznesenost, ale Zel i jeji stinné strdnky. A z tohoto pozndvdani jen rostl jeho zdjem
o souvislosti hospodaiského Zivota a rostlo i jeho presvédceni o potfebé jejich harmonického
sladéni - tam silil jeho Zivy socidlni cit a mohutnélo jeho spravedlivé pochopeni pro vSechny
Ucastniky vyrobniho procesu.

Tteba bystie kriticky, byl ke vSem ze svého okoli nesmirné laskavy a, 1ze-li to fici, aZ vzdcné
pokorny. Mél osobni vlastnosti, které trvale ziskaly lidskéd srdce a dovedou i po letech vzbudit
vdécéné vzpominky.

XX. ROZLOUCENI

Vzpomina Msgre Fr. Vanék, , Lidovy hospodar*, ¢. 19/1935

LJestliZe chci svou pohfebni feci ocenit vyznam zesnulého kifestana Frantiska Noska,“ tak za-
¢al na$ frantiskan dr. Jan Urban nad rakvi ministrovou v pfeplnéném Kostele P. Marie Snézné,
,vim, Ze toho nepotiebuje; ale chci v ném chvélu vzdat Bohu, Ze nasemu ndrodu poslal muZe,
ktery by nds vSechny ucil, jak mdme véfit a Zit a pracovat.”

UZas napliioval za této fe¢i duse vsech piftomnych nad velikosti Zivota a dila zesnulého
a nad milosti Zivota a dila naSeho. Milost BoZi dotykala se v této chvili mocné vSech pfitomnych
svymi perutémi, velkd chvile posvéceni ovlddala vSechny a slavila tu hody svatec¢ni.

I také ja, chci-li vyzdvihnout témito fddky vyznam v Panu zesnulého, vim, Ze toho nepotfebu-
je, ale potfebujeme toho my, abychom se od ného, laikové i knéZzi, ucili, abychom nezavieli oc¢i
pred svétlem, které jako jasnad hvézda zasvitlo do temnot a bludisté nasi doby.

A proto vzpomindm tu jen jedné uddlosti, kterd tolik charakterizuje jeho skdlopevnou diveé-
ru v Prozietelnost BoZi. Bylo to nékolik dnf po tom, co do posvatné zemé uloZil svého jediného
syndcka FrantiSka a kdy mél podle programu jiZ dfive stanoveného konat pfedndsku na jedné
valné schiizi delegétli Lidovych zdloZen a druZstev. Soudili jsme po cesté, Ze nebude ani mo-
cen slova, Ze pfedndsku odloZi, ale kdyZ jsem ho vid€l stdt na jeho obvyklém misté k pfed-
ndsce pripraveného, oslovil jsem ho jako predsedajici jménem vSech pfitomnych a ujistil nasi
soustrasti. Ale stédli jsme jako ohromeni, kdyZ podékoval mné a ndm nékolika slovy a potom
dodal snad takto doslova: ,Prételé, jsme zde kiestané a jako kfestané se modlime denné Otce
nds a v ném také: Bud vtle Tvé jako v nebi, tak i na zemi! A jestliZe se tak modlime upfimneé,
musime si piat, aby tato viile BoZi tady se plnila, tj. abychom my ji plnili a ji zde poslouchali.
Proto ja jsem také poslechl této viile BoZi, kdyZ Pdn Blih chtél, abych mu odevzdal své dité,
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tedy jsem je odevzdal, a to tim spiSe, Ze sedmileté dité bylo nevinné, a jestli mélo piece néjakou
skvrnu na dusicce, jisté ji ocistilo sv. zpovédi a nékolikerym sv. pfijimdnim téla P4né v nemoci.
Nebojim se tedy o jeho spaseni, odeslo do lepsiho Zivota, nez bych zde mohl mu j4 dat, a ja si
nepreji nic vroucnéji, nez abych také ja a my vsichni zde pfitomni mohli odejit z tohoto Zivota
tak zbozné, krasné a Cisté jako nevinné dite!”

A nyni po téch slovech ihned zacal svoji pfedndsku hlasem tak pevnym, jako by se mu nebylo
nic stalo, z té své duse naplnéné univerzdlnim vzdeélanim, chrlil svoje myslenky takovymi proudy,
Ze jen jeho prislove¢nd vymluvnost dovedla je zvlddnout. My tu divali se potaji jeden na druhého,
jeho ndrodohospodéiskou pfedndsku jsme témért ani neposlouchali, protoze byli jsme cele zaujati
jeho obdivuhodnou dtvérou v Prozietelnost Bozi, kterou jsme si takto vysvétlovali: jsme tu dél-
nici na vinici Bozi, kazdy musime pracovat tam, kam nds Pdn Bilih postavil, a vykondvat préci,
kterd je ndm urcena. A tedy nac zdrZovat se néjakou soustrasti, nac litovat ¢lovéka, jako jsem j4,
na ukor dulezité prace. Skoda kazdé hodiny, kazdé minuty! A proto zapomnél na sebe, stiskl,
zaktikl svou bolest, jen aby mohl jiné poucovat a jinym prospivat.

Takovy byl dr. Nosek. Vsechno byl mu Biih a vSechno blizni, sém sobé nebyl nic. To byla svice
na oltari, kterd sebe spaluje, aby Bohu a ¢lovéku slouzila. To byla zemé, jak piSe Zeyer, kterd ¢im
vice pluh ¢lovéka zraruje, tim vice plodd pro ného vydéva.

A proto nic se nemtzeme divit, Ze kdyz u Doudleb u Plzné ho zvou, aby pfijel pfedndset a zis-
kavat pro sbirky na stavbu chrdmu Pané, nedbal horecek, kterymi se nemoc hldasila, nebot bézelo
o Cest a sldvu Bozi a o prospéch blizniho. Jel, v horecce predndsel, pfinesl si domt hnisavy zdnét
plic, ktery dva mésice vném hlodal, az mu podlehl.

Neni divu, Ze po ném, ctiteli chudého sv. Frantiska, nezfistalo ani na pohfeb, ani na lékatské
oSetfovani. Byvaly ministr vnitra a post umird chudy jako sv. Frantisek, jeho miladcek, o némz sta
predndsek vykonal. Ale tato jeho chudoba neni tak obdivuhodnd sama o sobé: uvdzime-li vsak,
Ze byl vyznaénym finan¢nim ¢initelem, Ze fidil nasi Ustfedni zaloznu lidovou a Svaz hospodai-
skych druzstev a jejich pri¢lenéné tstavy s 332 miliony, Ze miliony byly stdle na dosah ruky,
a prece tato jeho ruka ztistala ¢istd a chudd; pak mizeme teprve ocenit jeho $tit a velikost jeho
charakteru.

V kostele mi zaSeptal posl. dr. Novak: ,Hledte, tomu pfed ndmi v jeho nemoci zaplatil sanato-
rium, tam tomu zas to a to prokdazal, zebrdkiim do ruky stokorunu daval...” Tito ov§em, pomyslel
jsem si, odejdou. Ale kostely... Kostely, zvlasté na periferii Prahy, sirot¢ince, exerci¢ni domy bu-
dou hlasat vzdycky svétlou pamdatku muze, jakych maélo rodi stoleti.

My druZstevnici, seskupeni kolem Svazu a Ustt. zdloZny lidové, ddvno poznali jsme tviird
sflu jeho velikosti, dfive neZ zasvitl paprsek poznani jinym osobdm. Nelitujeme toho jisté dnes.
Nebot nestastny, kdo nevidi rist ¢lovéka do vysin a neslysi hlas proroka.
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XXI. VLASTNI

ZY.0

Dr. Fr. Nosek sam pise tivodnik do novoro¢niho ¢isla kiestanskych odboraiti pod ndzvem
»Mravni smysl lidské prace“

Je ptirozené, Ze ,,Novy vék®, vychdzeje v nové tprave, nemiiZze hned na pocatku ponechat
bez pov§imnut{ otdzku zdsadnfho kiestanského ndzoru na préci viibec, a pokud se ty¢e oborti
délnictvu blizsich, tedy ndzoru na praci hmotnou. Po této strdnce je pfiznac¢né, Ze ani nejuslechti-
hmotnou, povazujice ji za cosi méné ¢estného, svobodného obc¢ana nedistojného, za néco, co ma
zlstat vyhrazeno otrokiim a nevolnikiim a k ¢emu svobodny ob¢an mtze sdhnout snad jenom
v pfipadé krajni nouze. UvdZime-li, Ze toto byl ndzor i samého Aristotela, jisté jednoho z nejvét-
$ich veleducht lidstva viibec, ktery jako pohan ve ¢tvrtém stoleti pfed Kristem propracoval se
pouhym rozumovym pozndnim k pfesvédceni o existenci jediného Boha, pak chdpeme, Ze hmot-
nd prace v pohanském svété opravdu byla povazovdna za cosi méné Cestného. A tu je zajimavé
konstatovat, Ze v dob4ch nasich jde s ipadkem mravniho nazirdni také ruku v ruce méné cestny
ndzor na praci hmotnou, nebo aspon snaha se ji vyhnout a néjakym jinym zptisobem opatfit
si leh¢i zaméstndni. Odtud nevdznost k vlastni i cizi prdci a také povazlivy nedostatek smyslu
pro jeji presné, svédomité vykondvani.

Na vystavé, porddané ,Spole¢nosti pro kfestanské uméni“ v Mnichové na podzim roku 1922,
vystavoval profesor mnichovské vysoké $koly primyslové Schumacher fadu $esti obrazt predva-
déjicich Krista - délnika. Je vSeobecné zndmo, Ze zprdvy Pisma svatého o skrytém Zivoté JeZiSoveé
v dobé od jeho dvandctého roku az do vefejného vystoupeni jsou velmi stru¢né, nebo piesnéji
feCeno celd tato jeho Zivotni doba je vyfizena jedinou vétou, Ze byl svym péstountim poddén,
prospival na téle i na duchu milosti pted Bohem i pfed lidmi. NeZ pfes tento nedostatek mtiZe si
Uvaha kiestansky smyslejicich lidi aspon pfiblizné doplnit nedostatky plynouci i ze stru¢nosti
Pisma svatého Nového zdkona. A tak profesor Schumacher na svém prvnim obraze pfedvadi
ndm asi dvacetiletého Krista - délnika, ktery vySel za prvniho ranniho Sera jesté pfed vychodem
slunce, usedd na kamennou lavicku ptred nazaretskym domkem a v kratké modlitbé zasvécuje
svému Otci a Pdnu celého svéta vseliké své prace, jeZ bude podnikat prdvé nastdvajictho dne.
Denni zkuSenost nds uci, Ze svét neoceni praci jako takovou, nybrz honoruje teprve skute¢né do-
sazeny jeji vysledek. Prdce zmatfend nebyvad Zddnym zplisobem honorovédna a také nepfihliZi se
k tomu, bylo-li pracovniho vysledku dosazeno za okolnosti vice nebo méné obtiznych. Zhodnotit
si praci zmafenou, anebo svizele s praci spojené, 1ze jediné obétovdnim této prdce Bohu - tvtrci,
ktery zase opacné nezli tento svét neptihlizi k jejimu vysledku, nybrz k imyslu, se kterym prace
tato byla kondna.

Z toho ovSem vyplyva déle také, Ze pro takovéto posvatné obétovani prace nezdlezi nikterak
na tom, zda doty¢ny pracovni tikon md podle stupnice svétem obecné pfijimané vyznamné;jsi,
anebo méné vyznamné misto. Posledni cihldisky délnik, ktery svédomité promisi hlinu a zpra-
covava cihly tak, aby byly opravdu dobrym zboZim, ¢ini-li to s imyslem, aby tuto svoji préci
sveéfenou sobé v lidské spole¢nosti jako tikol specidlné Bohem ptikdzany fadné vykondaval, mé po
rozumu kiestanské pracovni etiky pfed Bohem funkci vyznamnéjsi nez tak mnohy vetejny, poli-
ticky nebo diplomaticky pracovnik, jehoZ jedinym viid¢im pracovnim motivem je zisk nebo osob-
ni sldva.

Jedete-li no¢ni krajinou, at mimo Plzer, nebo vysoké pece a cementarny v Krdlové Dvofe u Be-
rouna, anebo pfes tzemi Vitkovické a pozorujete-li plameny $lehajici z vysokych peci k no¢ni
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obloze a spousty dymu ozdfené tekouci litinou, pak vidime, divate-li se kiestanskyma ocima,
pred sebou veliké oltare lidské prdce, na kterych mozno lidskym syntim obétovat kazdy zdchvév
jejich duse a vSechny obtiZe celodenni i celono¢ni prace. Aby sprdvny kiestansky ndzor na praci
vystoupil ndm jesté 1épe, uvedu dalsi pfiklad: mimorddnd svétice stfedoveéku sv. Katefina Sienskd
(1347 az 1380) pochdazela z obcanské rodiny barvite a jirchafe Jakuba Benincasy, jehoZ rodina
byla velmi pocetnd. Oba rodice mladé Katetiny zaddali od ni, aby uzavfela stiatek podle jejich
minéni velmi vyhodny, a kdyZ mlada Benincasa odepiela s poukazem na to, Ze zasvétila se jiz
vyssi sluzbé, snazili se jinak dobromyslIni rodice zlomit domnély divéi rozmar tim, Ze ji prosté
komandovali ke kuchytiskym pracim v domdcnosti. Misto vzdorovitého plac¢e pocala mladé Ka-
tefina vykondvat v§echny ji svéfené prdce s neobycejnou svédomitosti a sama pro sebe odivod-
fiovala si pfesné plnéni uloZenych povinnosti tim, Ze by ji jisté bylo byvalo velkym potéSenim
a cti, kdyby v dobé pozemského ziti Spasitelova mohla byt v priivodu zboZznych palestinskych
Zen, které se staraly o casné potfeby Spasitelovy i jeho apostolti. Pfi domdcim stole zastupoval
pro mladou Benincasu jeji otec misto Spasitele, matka misto Panny Marie a ¢etni jeji bratfi mis-
ta jednotlivych apostold.

Clovék moderniho svéta mohl by tuto koncepci povy$ené oznadit za naivni, ale nikdo neupfre,
Ze v tom byl hluboky Zzivotni smysl kfestanského pojimani prace, a nikdo neupfe, Ze by vSeo-
becné bylo mezi ndmi lépe, kdybychom kazdy na svém misté odhodlali se vykonavat své prace
pod zornym thlem stejnym a se stejnym mravnim zdtivodnénim, jako ¢inila slavna svat4 Katefina
Benincasa. Tento ndzor na préci je jenom tsekem celkového nazirdni na posldni ¢lovéka a tkol
a smysl jeho Zivota viibec.

Oproti pohanské, pokud se tyce kiestanské vyse Zivota, kterd ve vSem a vSudy hledd jenom
sebe, je povinnosti kiestanského ¢lovéka viibec spatfovat ve vSem jenom pfilezitost, aby plnil
tkol socidlni sobé svéfeny, maje stdle na mysli zdsadu, které dnes tak mdlo lidi snazi se rozumét:
Slouzim vérne.

XXII. I KDYZ

Svétlé pamatce velkého statecného kiestana dr. FrantiSska Noska vénuje J. B.

State¢ny ¢lovek plni sviij tikol,
i kdyZ mu nervy rozleptdva strach,
dar Zivota je mu z nejcennéjsich,
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nevyhleddva nebezpeci, i kdyz tomu, které se objevi,
celi svym celem i hrudi,
svd hofe nese nejradéji sdm,
i kdyZ jeho veseli patii vSem,
neni v jeho lidskych sildch,
aby nikdy nikomu nezptisobil bolest,

i kdyz z ni sdm sobé bere podil nejvétsi,
prosté plnéni dané povinnosti je vlastnim hrdinstvim jeho Zivota,
i kdyz je vzdycky pfipraven
k potfebnému ¢inu odvahy,
radosti Ziti nejsou neptatelské jeho mysli,

i kdyz znd a plni pfisné zdkony Zivota,

Zije z pramene své viry,
ktery trvale osvézuje jeho mysl,

i kdyZ nerad o ni plytva slovy,
sdm nikoho neprovokuje ani neurdzi,

i kdyz jde v zdpasy, kam veli svédomi a Cest,
je vzdycky svobodymilovného ducha,

i kdyZ je stdle ke sluzbé vSem a s tictou se diva na vse,
co slouzi blahu vsech,

i jeho sled let pokryva svymi stopami,

i kdyZ jeho duse Zije ptitom vé¢nym mladim,
protoze mu nikdy neuniké velikost a krasa zivota,
a ke kazdému tvoru jej stéle vice pripoutdvé laska,
Zivot mu vepsal ohném jeho krve
do srdce heslo osobniho idedlu,

i kdyZ za nim musi jiti stdle za Stitem,
az jednou na $tité, naposled.

XXIII. ZAMYSLENI NAD ZIVOTEM
A DILEM DR. FRANTISKA NOSKA

i kdyZ jej nese jako tizi,
ale navzdory vSem pohromédm
s neznicitelnou nadéji,
Ze jednou opét privede jej k vitézstvi,
nesniZi se ke 17i,
i kdyZ se zda byt jedinym vychodiskem,
nehrozi se tkolu,

i kdyZ vi, Ze pro n€ho jsou jenom tkoly tézké,
za pritele, ktery se osvédcil, plati cenu nejvétsi, kterou zn4,
i kdyZ nestavi na jediné osobé¢ vSechno,
protoZe zkuSenost mu ukdzala hranici sil ¢lovéka,
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V Zivotopise dr. Fr. Noska jsme mohli podat jen sucha fakta. V ,Zamysleni“ se pokusime za-
chytit zptisob a motivy jeho apostolské prdce a chtéli bychom jednotlivé kapitoly pred¢itat pfi ka-
Zdoroc¢nich ndvstévach jeho hrobu, aby nds jeho pifiklad povzbudil k hlubsimu ndboZenskému
Zivotu.

Nejdrive tedy otdzka: Pro¢ se dr. Nosek ujal apostolatu, pro¢ zacal pracovat na ndboZenském
poli, ¢i lépe thoru v naSem ndrodé? Désil se chudoby ndboZenského Zivota u nds. V dobé rezigna-
ce arcibiskupa prazského dr. Kordace si napsal do svého diare: ,V Cechdch bylo jedno sv. priji-
mani na 60 katolickych dusi do roka. A prece bylo feceno Spasitelem: Nebudete-li jist T€lo Syna
¢lovéka a piti jeho krev, nebudete mit v sobé Zivot. V celém svété neni moZno nalézt drastictéjsi
demonstrace k témto sloviim Pisma. Upadek v rodiné, fiasko ve $kolstvi, dekadence v mladezi,
debakl v politice, ano - Beze mé nemtiZete ni¢eho ucinit. Je pravda, Ze se u nds, jako nikde ve své-
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té, pohrdalo ndboZenstvim, Cirkvi a jejimi sluhy, nikdo tu neprosil Pdna Zni, aby poslal hodné
délniky na svou vinici, a bylo by to jen disledkem pfisné spravedlnosti, kdyby se nase zemé
stala i formdlné diasporou, jako ji materidlné uz je, a kdyby se na nds naplnilo hrizyplné slovo:
I zistaven vdm bude dam vas pusty! Lec¢ vedle spravedlnosti je jinym atributem nekonec¢né Bozi
dokonalosti i nekone¢né Bozi milosrdenstvi, pro které se osmeélujeme doufat v hlavu kfestanstva,
jez s takovou péci posild misionafe k pohantim, Ze se rozpomene i na katoliky nasi zemé nestast-
néjsi pohant a posle ndm na stolec sv. Vojtéch knéze podle Srdce BozZiho.“

Arcibiskupem prazskym byl jmenovan dosavadni krdlovéhradecky biskup dr. Ka$par. Dnes
po 40-50 letech vidime, Ze Btih slySel pfece jeho hlas. Dal ndm distojné ndstupce sv. Vojtécha
a fadu biskupti svaté paméti. Dal ndm ve vichfici 2. svétové valky fadu zndmych i nezndmych
mucednikt - knézi, dal ndm i fadu v povésti svatosti zesnulych laiki, dal ndm kostely plné vé-
ficich a komunikantt, probouzi i nasi mlddez. A to vSe bez pfizné ¢asu, bez statkili cirkevnich,
bez ptizné vlady.

KdyZ dr. Nosek prestal byt ministrem, svédomité zastdval sviij poslanecky mandét. Ale jeho
energie se zaméfila na praci kulturni: mladdez, péce o staré lidi a budovani kostelt na prazské pe-
riferii. Byl to apostolat, byla to opravdova katolicka akce, tak odlisnd od papirové, kterou pod pa-
tronaci cirkevnich orgdnt a instituci budoval také ligista dr. V. Janda. Dr. Nosek byl muzem ¢inu.
Pochopil, Ze je nutno Zit z viry, ale Ze tato vira se musi projevovat skutky Zivota. Pravé vira ptisobi
laskou. Bez praktického Zivota, tj. bez dobrych skutkt, by byla nase vira mrtvd. Milost BoZi na-
plnila jeho dusi a jeho neuvéfitelnd aktivita je diikazem, Ze hofela, Ze mu nebyla ddna nadarmo.
V dopise dp. fardti Karpiskovi v Kosové Hofe z 24. 10. 1931 dr. Nosek vyznava: ,,Kdyz si ¢lovek
upiimné preje néceho dobrého, nebo aspori mravné nezdvadného a kdyz o to s diivérou a vytrvale
v modlitbach prosi, skute¢né se mu toho také z dobrotivych rukou Bozich dostane.”

Procetl jsem stovky dopist dr. Noska osvétlujicich jeho ¢innost mezi katolickou mladezi. Dru-
zina sv. Klary a Dilo blah. AneZky Pfemyslovny jsou podniky, které si vyZadovaly milionové ¢4st-
ky. A on se pustil do prdce s holyma rukama. Jen jeho neobycejny talent a znalost finan¢niho svéta
mohly zmoci vS§echny ty potiZe, které se stavely jeho projektim v cestu. Vedle BoZiho poZehnani
byla to také spoluprdce s nemnohymi pfiznivci, jako byl velmistr K¥izovniki dr. Vlasdk, kanovnici
dr. Svec a Kula¢., dar Sv. Otce na Dilo bl. Anezky - 100 000 K¢ - uvolnil napéti mezi kompetentni
cirkevni vrchnosti a Noskem a osobnost p. velmistra Vlasdka vybudovala ochrannou bariéru,
aby mohl v klidu pracovat. Netieba pfipominat, Ze vSechny jeho akce i finan¢ni operace byly
kfestansky poctivé a pravdivé.

1. Zpusob jeho prace

Lehko se napiSe: Nosek vybudoval fadu prdzdninovych osad pro mlddez, zitidil domovy
pro prestarlé lidi, zajistil fadu pozemki na prazské periferii pro stavbu novych kostelt. Prazsky
arcibiskup vzal na védomi ustaveni spolku ,,Druzina sv. Klary“, pfeje spolku hodné zdaru a Bo-
Ziho pozehndni a ustanovuje P. V. Chlumského z Hostomic za zadstupce Ordinaridtu ve spolku.
Je vSak dobte sezndmit se bliZe s praci a vysledky Noskova apostoldtu. Program druziny sv. Klary
a Dila bl. Anezky byl ddn stanovami. Ale ndpln jim dal Nosek: bylo potfeba postarat se o persondl,
ztidit misijni stanici, zajistit bohosluzby, pecovat o ziizeni jesli, zahrddek, uc¢tiovskych domovt,
exerci¢nich kurzl atd. VSechny Noskovy akce byly prodchnuty snahou dat vSem ziizovanym
institucim duchovni naplii.

Tak nejdiive prdzdninové kolonie pro katolickou mlddez. Podrobné o nich piSe taj. Jan Janousek.
Ja se omezim na vytah z prostudovanych dopist dr. Noska, aby se podtrhla jeho netinavné préce.
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2. Détskd prazdninova kolonie sv. Ludmily ve Dvorku u Ptibyslavi

Dr. Nosek koupil od pani Nikefeliové diim (byv. hostinec a pozemek za 150 tisic K¢). Bylo tfeba
adaptovat budovy, pristavét kapli, upravit zahradu, a to v$e stdlo mnoho penéz. Mél k tomu vybor-
ného pomocnika ve sprévci, ale dlouho v4zl na podniku dluh 50 tis. K¢, kterého se byv. majitelka ne-
ustdle domédhala na garantu koupé objektu, ptibyslavském dékanu P. Hornekovi, ktery ze vSech sil
pomdhal ke zdaru dila. Dr. Nosek mél od nejmenovaného dobrodince slibeny vétsi obnos, ale darce
se splnénim slibu stéle otdlel. Konecné dne 8. 1. 1932 byl dluh 50 tis. K¢ splacen. Co vSechno Nosek
obstaral pro zarizeni kolonie: pfedevsim 30 posteli s draténkami a matracemi (kus 205 K¢), Samo-
tovd kamna (12 399,40 K¢), polstére a povlaky, deky, vybaveni ptistavené kapce (kalich, svicny,
kadidelnici, zvonky, harmonium, od kan. Kulace, kfiZovou cestu, klekétka), pokoj pro exercitanta,
zvon pro kapli (500 K¢), nddobi do kuchyné. Opravy a stavba kaple také daly hodné starosti: 6 vozii
staveb. kamene, 6 vozi pisku, domdci voddrnu, 3 hasici pfistroje, hromosvody, pamatuje na oploce-
ni objektu, koupalisté a houpacku pro déti. Na to vSe musel Nosek sehnat penize, vS§echno osobné
sjednat s firmami. Z4klady ke kolonii byly poloZeny v jubilejnim roce svatovéclavském r. 1929. Vy-
svéceni za 3 roky - 28. a 29. ¢ervna 1932 (fotografie v knize Janouskové).

V kvétnu 1930 byla ziskdna Noskem koupi od J. Pochmana vila pro prdzdninovou kolonii
ve Skalici u LitoméTic a v Jilovicich u T¥eboné darem od Hospodéaiské druzstevni jednoty v Praze.
Také tyto kolonie vybavil Nosek dik obétavym pomocnikim z fad terciditi, bohoslovct a katol.
uciteld. Tyto 3 kolonie - zafizené - odevzdal pak dr. Nosek Sdruzeni katolické mladeze.

3. Domovy sv. Klary pro chudé a opusténé

Krasné oznacil tuto akci dr. Noska P. dr. J. Prochdzka OFM v ¢lanku ve Stastné rodiné u prile-
Zitosti otevieni Domovti sv. Klary v Hostomicich a v Bfeznici jako ,,novou cestu kiestanské ldsky*.
Pise: ,V sobotu 15. srpna 1931 byl v Hostomicich pod Brdy posvécen Domov sv. Klary a v nedéli
16. srpna dlim téZe svétice v Bieznici. V. domovech sv. Klary najdou déti ttulek po dobu, kdy jejich
rodice jdou do zaméstndni. Ochotné, trpélivé a nendroc¢né sestiicky III. fddu sv. Frantiska (laic-
ky apostolat) ptipravi détem mnoho radosti: vlidnym slovem, pokrmem, Satem, zdbavou i hrou.
Domov vitd déti zanedbané, chudé, nemocné, déti, které lidska spole¢nost prehlizi, podcenuje.
Skolené sestiicky odstraiuji nedostatky a chyby zanedbanych déti a vychovavaji je tak, aby se
staly hodnymi ¢leny lidské spolec¢nosti. V téchto domovech vSak nalézaji radost i déti ostatnich
spolecenskych tiid. Domovy sv. Klary se buduji nejen pro déti, ale i pro lidi staré, opusténé, préce
a vydélku neschopné. Tém chtéji Domovy, vyhidté kfestanskou laskou, zptijemnit posledni 1éta
Zivota, dat mir a pokoj usStvanym a zklamanym du$im. Z tohoto programu vidime, jaké bohaté
fondy tato Druzina sv. Klary md. Nejsou to fondy zlata a stfibra, ale trpélivé kfestanské ldsky: vse
ke cti a chvéle Bozi a k pomoci potfebnych a trpicich. Kéz Bith Zehnd a odméni vSem, ktefi prispe-
li myslenkou, radou, podporou i obéti zdsluznému a velkolepému podnikdni Druziny sv. Klary.“

Vedle Hostomic a Bfeznice byly zfizeny Domovy sv. Klary jesté v Litomysli a Nasavrkdch. A my
se z Noskovy korespondence doviddme o mravenc¢i jeho pili a préci a chceme to uchovat v paméti
pro dalsi.

4. Litomysl
Inicidtorem a entusiastickym spolupracovnikem byl Noskovi dr. Jos. Dtirek. Slo o velkou in-

vestici. Velka vila se zahradou ¢p. 508 stdla 320 tis. K¢ a byla hypotekarné zatiZzena 122 239,60 K¢.
Dosavadni majitel Karel Sedldk dostdval kromé ro¢ni renty 24 000 K¢ bezplatné uzivani bytu
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a zahrady, jeho sestra dvoupokojovy byt za ro¢ni ndjem 800 K¢. Bylo tfeba pristaveét zahradni
kridlo a vybavit cely objekt pro prestarlé - starce a stafenky. Bylo tfeba postarat se o stravovani
a oSetfovatelky. Dila se ujaly sestry Charitky. Nosek s Dtirkem obstarali vSechno. Nosek pldnoval
jesté ziizeni Skoly v tstavé, a¢ mél starosti se spldcenim dluhu - a to nebyla mala starost. Nase
z4lozny mu v8ak vSemozné vychdzely vsttic. Prestarlych zdjemcti o umisténi bylo vice, nezZ mohl
Ustav pfijmout.

5. Nasavrky

Nosek koupil od J. F. Auersperka zdmecek s pfislusenstvim (p. k. 263) ¢p. 77 v Nasavrkach
u Chrudimi. Od spotitel. a zaloZ. spolku v Litomysli si 23. 9. 1930 vypfij¢il 95 000 K¢ a Ustt. lido-
vda zdloZna v Praze mu zajistuje ivér 60 000 K¢. Byly tu jako vSude potiZe: soud uzivd bezplatné
»soudni budovu v zdmku* a soudni rada Formdnek si tu drzi pro letni pobyt bytovou jednotku.
Nosek tu pldnuje zfidit opatrovnu mlddeZe, stanici laického apostolédtu III. fddu, na ptidé zdmku
ztidit byty a noclehdrny pro prdzdninovou kolonii. Fasdda zdmku vyZzaduje opravu, obec ma
zatidit elektrické osvétleni. Zda se, Ze se vSechny tyto plany Noskovi zdatily a Domov sv. Klary
byl uveden v Zivot. Byl slavnostné otevien 14. 6. 1932, jak dosvédcuje pamatnic¢ek vydany k této
uddlosti. Byl tu zfizen détsky patrondt, vedeny Charitkami z laického apostolatu sv. Frantiska,
a prazdninova kolonie. Kde sehnal Nosek penize na zaplaceni dluht, se nedoviddame.

6. Breznice

Ta dala vice pradce. Nosek koupil od Anny Lobkowicové za 160 000 K¢ dtim ¢p. 73 (k. s. 757).
Na domé vazla sluzebnost dozivotniho bytu Christiny Chaloupské. Trhova cena objektu ¢inila
260 tis. K¢.

Pramyslnik B. Kucera slibil na Bfeznici 300 000 K¢, ale vyp4cit je od ného stdlo mnoho ko-
respondence, a jesté je pochybno, zda slib dodrzel. Hodné starosti s tim mél bfeznicky dékan
F. Suda, ktery stdle urguje a trpce poznamenava k slibim pram. Kucery: ,,JJe vtom mnoho takové
moudrosti svét. a nedospélo se tam k pozndni, Ze radostného ddrce miluje Bith. Musime prosit
o nadptirozenou milost.“ Kucerovi $lo zifejmé o rentabilni investici, a ne o dobry skutek. Dava
si odborné posoudit stav objektu - byl shleddn dobrym. E. Kucera zatim koupil velky zdmecky
objekt v Libliné na Plzerisku a zadda dr. Noska, aby tam poslal misionéfe, ktefi by tamni lid obratili
na vétici a oddané nové vrchnosti. Jakd naivita, ale dostate¢né charakterizujici p. radu Kuceru.
Bfeznice byla pres vSechny potiZe ddna do provozu. Tento Domov sv. Klary posvétil 16. srpna
1931 P. dr. Joachim Prochédzka OFM v zastoupeni dr. Jana Urbana. Pozdéji byl tento objekt proddn
ztratove okresni zdlozné v Breznici, kterd koupi financovala. Druzina sv. Klary dostala od Riizeny
Jarolimkové odkaz 7 292 K¢ na thradu ztrat.

7. Hostomice pod Brdy

Tam byl duchovnim sprdvcem P. Vaclav Chlumsky, dlouholety spolupracovnik dr. Noska a prv-
ni sekretdr S. K. M. Nosek zde koupil 16. 7. 1931 od Milady Cernovské daim ¢p. 66 (¢. k. 72) se
zahradou (€. k. 267) za 50 000 K¢. Byla tu zfizena détska besidka laického apostoldtu (viz ¢lanek
a foto P. Joach. Proch4zky ve Stastné roding). Tato besidka se pékné zavedla k velké nelibosti
mistniho ,,pokrokového® ucitelstva. R. 1931 zneuzili poviddni jednoho Zdka z besidky k usneseni
ucitelské konference, Ze v besidce je mlddeZ ohroZovdna. P. Chlumsky o tom napsal rozcileny
dopis dr. Noskovi, ale ten ho uklidnil: zdlezi pfece na postoji rodict déti z besidky, aby se nedali
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terorizovat uciteli. Také okresni tfad v Horovicich mél starost o Druzinu sv. Klary v Hostomi-
cich: kdo pry jim dovolil starat se o déti a navstévovat staré lidi. Dr. Nosek poucil ifad odkazem
na ustavni listinu. Nosek do Hostomic ¢asto dojizdél i se svou rodinou. Jednou jsme se tam vy-
pravili s Noskem z Revnic od vlaku pé&sky pres Brdy na veprové hody k P. Chlumskému. Kdyz byl
P. Vaclav Chlumsky pfelozen do Kosif, byl cely objekt 24. 3. 1938 prodan Jifiné a Josefu Pavelkovi
za 46 000 K¢.

Vsechny tyto objekty dik finan¢nimu umeéni dr. Noska plnily po 1éta posldni jim uréené a v roce
smrti zakladatele vykazovaly 394 300 K¢ aktiv. Do téchto podnikii mél Nosek zdklad jen dar
Sv. Otce 100 000 K¢ a beztroc¢nou pujcku (na 16 let) od opata vySebrodského klastera Jaksche,
rovnéz 100 000 K¢. Ta vSak byla ur¢ena na Dilo bl. Anezky Pfemyslovny.

Dalsi Noskovy jesté vétsi projekty se uskutecnily jen z¢dsti nebo viibec ne. Slo o koupi vel-
kostatku Osov (Palivec), v cené 4 mil. K¢, Cerveny Hrddek - zdmek se 2 domy a inventaf s pradvem
honitby od barona Olivina Mladoty. Kupni cena tohoto zdmku byla 200 000 K¢ (pojisténi cinilo
46 075 K¢). S baronem Mladotou jednd o doZivotni renté pro pfislusniky rodiny. Inspektor, feditel
panstvi Uhlmann mé bezplatné uzivat byt, pani Luisa Mladotovd mé dostdvat dozivotni rentu
8 000 K¢. Dojde-li k dohodé o pile (150 000 K¢), dostane pani Lumbové doZivotni rentu 8 000 K¢.
Spolek (Druzina sv. Klary) pfevezme také patrondtni zdvazky ke kostelu v Kosové Hofe. Na vel-
kostatku Cerveny Hraddek méla pani Lumbové zajisténu pohleddvku 100 000 K¢. Dr. Nosek jedna
s vrch. feditelem Zivnobanky Bé&lohfibkem o koupi Kosovy Hory s pilou za 600 000 K¢. Pomoci
1 mil. K¢ beztroc¢né ptijcky byl by mozny z koupé cennych papirti ro¢ni efekt 60 000 K¢, takZe by
se ptjcka umotila za 16 let a 2 mésice. Dr. Nosek tu chtél ziidit domov opusténych Zen, détskou
kolonii a rekreac¢ni utulek pro prestarlé ucitelky, které by slozily své uspory. Kdyby Zivnostenska
banka ptevzala ptil milionu K¢ zaptijc¢ku, vSe by Slo realizovat. Nakonec koupilo ekonomii Koso-
va Hora a mlyn v Cerveném Hradku Agrarni druZstvo v Sedl¢anech. To mélo penéz dost. Prodej
zdmku (kupni cena 450 000 K¢) a pily (150 000 K¢) byly predmétem dlouhého jednéni, které vedl
olsovsky spravce Stépan Nespor. Bylo uskute¢néno ve formeé pachtu na 12 let za 150 000 K¢ ro¢né.

8. Osov

O koupi Osova za 4 mil. K¢ jednd dr. Nosek s agrdrni bankou. Chce tu ziidit Domov sv. Klary
pro staré opusténé zeny, détskou zahradku, feridlni osadu a soukromou stfedni skolu zemeédél-
skou. Jednd s Hennebergem-Spieglem z Hradku u Susice. O této zdlezitosti piSe také pani Eleono-
fe Kinské v Cimelicich. Ptipomind ji sviij zaZitek ze studijniho pobytu ve Wiirzburgu v Némecku.
a objevil velkou bronzovou sochu biskupa Julia Echtara ze 16. stol., zakladatele wiirzburské uni-
verzity a velkého $pitdlu, ktery funguje dodnes. Biskup Echter, posledni potomek hrabat ze Spe-
ssartu, vénoval k zaloZeni a udrzovdani $pitdlu 52 ha znamenitych vinic a cely rodovy majetek.
,Kolik dobra za ta staleti pfinesl tento ¢in starym a opusténym lidem,“ pise Nosek. ,Kolik slz
bylo setieno, kolik zoufalych mys$lenek rozptyleno, nelze lidsky odhadnout. Jen Bth vi. Kolik
v tom ¢inu pouceni pro nds! Kromé mravni strdnky skutka télesného milosrdenstvi, konanych
z kiestanské lasky, pfistupuje v dnesni dobé vyznam dalsi, Ze se jimi pracuje proti podvodnym
dtisledkim moderniho hmotafstvi.“ Dr. Nosek kvituje praci Slechtickych rodd pro uméni, stavby
kostelt a odsuzuje nynéjsi barbarsky vztah véle¢nych zbohatlikid k uméleckym pamatkam. V jed-
nom dopise p. Hennebergovi-Spieglovi pise dr. Nosek: ,,Reknu upfimné, Ze se mi tato propozice
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(8lo o koupi Osova) vynofila najednou a naprosto necekané jako néjaké vyssi vnuknuti. K sprav-
nému pouziti jméni, jak pravi Alban Stolz SJ, je tfeba zvla$tni milosti Bozi. Cemuz je rozuméti
tak, Ze jakmile se ¢lovék uchopi prvniho vldsku toho fetézu zlatého, ktery se mu nabizi, stdhne
po tomto zlatém fetézu celou fadu milosti dalSich, aniz by musel teprve pracné sbirati jednotlivé
zlaté krouzky portiznu rozhdzené ... Prosim znovu, abyste oba ndvrhy racil uvaziti. Ptijeti mého
ndvrhu md byti jistou odménou za Va$ dosavadni kiestansky Zivot a velkd dobrodini, jimz jste se
s pi choti vénovali.”

O té véci piSe Nosek 18. 1. 1930 ministru financi Traplovi, Ze by bylo mozno srazit iroky An-
globanky z 12 % na 5-6 %, kdyby komer¢ni banka nebo postovni Gifad $ekovy pfistoupily na jeho
sanacni pldn. Jde také o zdchranu cennych kostelt1 ve Skiipli, Neumételich a Bezdruzicich. Pro-
jekt s Osovem dr. Noskovi nevySel. Nase tifady nemély pro takové véci porozumeéni. Jen ziskani
Velhartic se z¢4sti podafilo.

9. Velhartice

Hrad, ¢. k. 140/1-140/2, stodola, kapce, budovy na pozemku stojici, pastvina, les, louka a pti-
stupové cesty. Po dlouhém jedndni s manZely Henneberg-Spieglovymi se Noskovi podafilo zis-
kat ndjem hradu s okolnimi pozemky, lesem a budovou, v niZ bydlel strdZce hradu, za 5 000 K¢
ro¢né. Ve smlouve je zajisténo prdvo ziidit tu domov pro opusténé, sirotcinec a turistickou chatu
s noclehdrnou. Také prdvo na vodni zdroje a pfedkupni prdvo na dviir. Hajny dostal vypoved
k 1. 7. 1931 a tim se uvolnila louka a pastvina. Ndjem musi jesté schvélit Pozemkovy tfad. N4-
jemni smlouva byla sjedndna na 6 rokt s prdvem prodlouZeni. Po smrti Boh. Henneberg-Spiegla
vyjednal to spravce NeSpor s advokdtem rodiny Lowym.

10. Klatovy

Boj o byvalé jez. gymndzium. Budova tohoto gymndzia, Josefem II. zruSeného, je v tésném
spojeni s kostelem spravovanym biskupem ceskobudéjovickym. Obec klatovskd nejprve budo-
vu odmitla jako zcela nevyhovujici pro $kolni potfeby mésta a pouzila ji jako nouzova obydli
pro ndemniky. Jakmile se o budovu zacala zajimat péc¢i Noskovou Druzina sv. Klédry, kterd za ni
nabidla 50 000 K¢, zacaly politické strany ¢init vSemozné piekdzky. Ndr. soc. feditel gymndzia Pe-
ters tvrdil, Ze ji obec dostane od stdtu zadarmo nebo Ze obec totdlné zadluzend dostane ke koupi
budovy ptijcku. Ceskobudéjovicky biskup dr. Simon Bérta prohlésil, Ze budovu v tésné blizkosti
kostela mtize dostat jen instituce charitativné ndbozenskd. Nosek piSe ministru financi Traplovi,
aby pftijal jeho nabidku. Chce tu zfidit hospic pro staré opusténé lidi oSetfované sestrami Charit-
kami, chce opravit fasddu, ¢imz v dobé nezameéstnanosti opatfi praci mnoha lidem. PiSe minist-
rovi doslova: ,,Musime se postavit proti obecnému proudu sobectvi, poziva¢nosti, marnotratnosti
a pychy a tvorit vy$si hodnoty ve prospéch celku.” Jednani se tdhlo donekonec¢na a Nosek to cha-
rakterizuje v dopise klatovskému prof. MakesSovi slovy: ,Rozhodne se, az bude akt aspori 3 léta
stary a prislusné spisy budou vézit 2 kg.“ Kone¢né 8. 3. 1932 sdéluje bisk. konzistot v C. Budgjo-
vicich Noskovi, Ze Ministerstvo financi dalo souhlas k prodeji budovy, a Nosek vyhotovuje fddnou
trhovou smlouvu. V den 650. vyroc¢i blah. Anezky Pfemyslovny kupuje Nosek budovy byv. jezuit-
ského gymndzia v Klatovech (¢. k. 583 a 148) od ¢sl. statu za 50 000 K¢, tento obnos slibil uhradit
biskup ¢eskobudéjov. dr. Simon Bérta.
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11. Helfenburg

Pres rodinné pohromy a snad v tuSeni své pfedcasné smrti vyviji Nosek hore¢nou ¢innost.
Chce ziskat hradni zficeninu pro Druzinu sv. Klary. Hrad mél polesi 153 ha spravované stat. stat-
ky v Tteboni. PiSe tedy arch. Ant. Markusovi (ligista), aby vysettil okolnosti. Spokojil by se jen
s nejbliz8im okolim zficeniny. Podle informaci dr. Mrkose (také lig.) mohla by se tu ziidit idedlni
meteorologickd stanice. Reditel stat. statk( ing. Siman nemd o hrad zddny zdjem, ale lesni kom-
plex hdji zarlivé. Nosek navrhoval ndjem na 90 let, opravu a udrZovdni zficeniny s pravem rekrea-
ce v nejbliz8§im okoli. Jednd s vladd. radou Komdarkem z tfeboriského feditelstvi stat. lesti, piSe stat.
pozemkovému tfadu a ministru zemeédeélstvi Braddcovi o této véci. Jednéni se vedlo v roce 1931.

Kam se dospélo, ve spisech nenachdzim.
12. Sdazava - sv. Prokop

8. 8. 1933 piSe Nosek jednomu knézi o chystanych oslavadch svatoprokopskych: ,Nelibi se
mi slavnosti pro slavnosti. Maji se spojit s né¢im trvalym, napf. ptimét statni pamétkovy trad,
aby zajistil chatrajici zbytky kostela apod.” Emauzsky opat navrhuje ziskat ¢4st sdzavského stat-
ku, aby tam mohli byt benediktini. P. Vaclav Chlumsky navrhuje pfeneseni ostatk® sv. Prokopa
z Prahy, kde je opustén, na Sdzavu. Nosek v té véci bude jednat s prazskym arcibiskupem. Nestalo
se z toho nic, ale pfece dnes vypadd S4zava jinak nez pfed 70 roky. Byly zajistény chrdmy, archeo-
logicky vyzkum odhalil vzacné svatoprokopské pamadtky, pfibyva turistt a viilbec zdjmu o Sdzavu.
Je to ovoce apostolské préace zemfelého P. Klementa OSB, tajemnika S. K. M. a apostolského hor-
litele pro vzkiiSeni Sdzavy - Noska.

13. Dilo blah. AneZky Pfemyslovny

Motto: Jar. Durych v knize ,,SluZebnici neuzite¢ni“ - Co mtiZe byt zdsluznéjsiho, nez postaviti
chrdm a udélati oltér.

Dilo blah. Anezky bylo zaloZeno, aby ziskalo v¢as pozemky pro nové kostely a charitativni
Ustavy na prazské periferii. Nosek jako by se chytil myS$lenky biskupa dr. Ant. Podlahy, svaté pa-
meéti, ktery, kdyz se mluvilo o znovupostaveni maridnského sloupu na Staroméstském namesti,
tekl, zda by nebylo lepsi postavit 12 kostelt na prazské periferii (12 hvézd kol hlavy Panny Marie).
Cirkevni kruhy, které byly v prvni fadé povoldny k této akci, nejevily dost porozumeéni, chopil se
toho laik dr. Nosek, a¢ nemél potiebny kapitdl, jen finan¢ni schopnosti a ldsku k Bohu, tG¢inné
mu pomdhal velmistr fddu Ktizovnikt dr. Jos. Vlasédk, ktery byl také predsedou spolku. Dostali
na tuto akci jiz zminéné: od Sv. Otce dar 100 000 K¢, pak beztro¢nou ptjcku od opata Jaksche
z Vys$siho Brodu také 100 tis. K¢ a velmistr Vlasdk prevedl pohleddvku 500 000 K¢ ze VSeobecné
prospésného stavebniho bytového druzstva ,,Charitas” na Dilo blah. Anezky. Zdaleka to nestacilo
a spolek musel pocitat s tvérem od nasich financ¢nich tstavt.

14. Strasnice

Tam Nosek zacal. Koupil tam za ruceni zdlozny ,Velehrad“ pozemek ve vymeéte 2 ary 97 m?
a Cast pozemku pak odprodal na stavebni parcely. Lehko se to fekne a napise, ale co to stalo prace
a jedndni s magistratem, geometrem, advokdty a bankou, $lo o obnos 1 107 700 K¢. Jedndni se za-
jemci o stavebni parcely vedl svédomity advokat A. Brdzda a honorér 10 000 K¢ byl véru zaslouzZeny.
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15. Sporilov

I zde ziskal pozemek pro budouci kostel. Nejdrive tu vSak ziidil z dfevéné kantyny provizor-
ni kapli, aby si lidé zvykli na misto a nadchli se pro stavbu kostela. Projekt kostela vypracoval
arch. Cuhra. Navrhoval ocelovou nosnou konstrukci vyplnénou cihlovymi a sklenénymi tvdrnice-
mi. Rozpocet byl 1 800 000 K¢&. Red. arcib. statkt slibilo 130 tis. cihel a v8echno stavebni dfevo.
Nosek jednal s firmami a shdnél penize. Navrhuje akci po vzoru némeckych knézi v CSR, kte-
1 sehnali na koupi vily ve Frantiskovych Laznich 1 mil. K¢. Mél jesté druhy pldn po vzoru knézi
v Némecku. Ti ziskali u Americké skupiny bank dlouhodobou ptjc¢ku (20 let) na 7% trok obnos
ve vy$i nasich 100 mil. K¢. Za akci stdl apostolsky nuncius v Némecku Eug. Pacelli a kardindl
Bertram z Vratislavi. Pozdéji si zfidili Ustfedni banku pro $pitalni a kostelni Givéry ,.a.s. ve Vrati-
slavi. Maji 1 mil. marek akc. kapitélu, z toho 40 % sebrala ném. hierarchie a zbytek upsali ameri¢ti
katolici. Kdyby se néco podobného podaftilo u nés! Jaky ruch, jaké osvézeni katol. akce, kdyby se
mohly stavét kostely, konfesijni $koly, délnické domy, u¢tovské ttulky, besidky mlddeze, budovy
rddové, ustfedni diim pro S. K. M. Do tfetice vypracoval Nosek navrh tiskové akce ve prospéch
spofilovského kostela. Kostel byl vysvécen 28. 10. 1935, tedy jiz po smrti dr. Noska. Nad schodis-
tém je mramorova pamétni deska, kterd pfipomind jeho zdsluhy o tuto sakralni stavbu.

16. Kbely

11. 6. 1931 koupil zde Nosek v drazbé obytny diim ¢p. 232 se stavebni parcelou za 120 000 K¢.
Prevodni poplatek ¢inil 11 904 K¢, hypotéka 50 000 K¢. Pristavba kaple stdla 1 000 K¢, zavedeni
elektfiny 95,80 K¢ a jiz 28. 10. 1932 zde doslo k vysvéceni nové svatyné na prazské periferii.
Je to svatyné sv. Alzbéty a péce byla svéfena apostoldtu III. fddu sv. Frantiska. Podle bilance ses-
ter za léta 1932-37 bylo tu 136 kit(1, 171 prestupti do Cirkve, 19 sanaci manzelstvi, bylo proddno
25 914 casopist Nedéle, 14 440 Posla pravdy, 4 227 ¢asopist Katol. Zeny, Seraf. prapor, mnoho
brozur Zivot a kalend4i.

17. Kobylisy

Nosek zde koupil od statkafe Zeniska za pil milionu K¢ velkou parcelu. Parcelu na kostel
dostal zdarma. Tenkrét se také rozhodla arcib. konzistor postavit v Kobylisich kostel a kanovnik
Kulac¢ se ptal, zda by Dilo bl. Anezky mohlo pfenechat pozemek. Nosek odpovédél, Ze byl to stalo
700 tis. K¢, ponévadZz nelze jen vykoupit staveb. parcelu kostela, ale pocitat se zastavénim celé
plochy kompletné. O pozemek se totiZ zajimali salesidni. Kromé toho je nutno pro stavbu kostela
parcelu vyménit za vhodnéjsi. Nosek zve ¢leny konzistofe do schiize vyboru Dila k podrobnéj-
$imu objasnéni a znovu urguje, uz potieti, aby konzistof jmenovala v zdjmu koordinace svého
zastupce do vyboru.

Na konzistofi se pohorsili nad touto odpovédi a v tinoru 1932 dostal p. velmistr Vlasdk od jed-
noho kanovnika osklivy dopis. Kritizuje se v ném ¢innost spolku, ktery pry Zddnou ¢innost nevy-
viji, promarnil za dobu svého trvdni 600 000 K¢ na placeni zbyte¢nych pasivnich tirokt a zddana
cena za pozemek v Kobylisich je lichvarska. P. velmistr dal precist dopis Noskovi, osobné dosel
na konzistof a ptal se pisatele, co ma ten dopis znamenat. Ten rozcilené fekl, Ze to byl dopis sou-
kromy a Ze je velmi pirekvapen, kdyz slysi, Ze jeho obsah byl sdélen i dalsim zdjemctim. Chtél pry
jen varovat pied dalsimi dluhy. Na schtizi Dila bl. Anezky se zddny ¢len konzistofe nedostavil.
Bylo na ni rozhodnuto, Ze se spolek pokusi po vzoru némeckych knézi zajistit osobni zdruku na
pajcku P 1 mil. K¢. Priabéh schiize byl plné uspokojujici. Nosek tehdy fekl: ,,Mohou vSak pfijit
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piekdzky velmi necekané, popfipadé i z mist, jimz by to pojmové nejméné piisluselo, aby véc
ztézovaly.“ Prisly, ale vysledek vSeho toho nedorozumeéni byl, Ze v Kobylisich byl na pozemku
ziskaném Noskem postaven Kkostel sv. Terezi¢ky a mohutny komplex budov salesidnti. To piipo-
mnél nad hrobem dr. Novédka Jos. inspektor salesidnti Ant. Dvorék.

18. Kaple sv. Klary v Troji

Nad zoologickou zahradou v Troji stdla opusténd barokni kaple sv. Klary. Nikdo se o zachovéani
této pamdtky nestaral. AZ dr. Nosek zacal jednat s osob. tajem. ministra vefejnych praci Dostdl-
ka ing. Vrbickym, pak se Stat. pamdt. ifadem, Ministerstvem $kolstvi a prazskym magistratem.
Navrhuje, aby objekt byl na 99 let pronajat za uzndvaci poplatek 50 K¢ Druziné sv. Klary. Ta se
postard o opravu kaple ndkladem cca 40 000 K¢ a zajisti idrZbu. Prazsky magistrdt se posta-
vil proti proptjceni kaple a bylo tfeba dlouhého jednani se Zemskym vyborem. Ke kapli mély
byt vy¢lenény piistupové, a tudiz nezastavitelné pozemky. Ale malitka sl. Thofovd se domluvila
s P. dr. Urbanem, Ze by ve své zahradé¢, s objektem kaple sousedici, u vily ¢. 51 zfidila stanici pro
tercidre, ktefi by se starali o kapli i provoz a zfidili tu stanici laic. apostoldtu pro oSetfovdni chu-
dych nemocnych - péc¢i Charitek. Jednalo se o nemovitost z daru A. Svobody (11.10.1933).

Intence darce nebyla projektem Noskovym porusena a magistrat se svym postojem neuspél.
Ozval se také Stat. statek Troja, ktery v zimnim obdobi uzaviral z dtivodi bezpecnosti cestu za-
hradou ,,Na Vinic“, a z4ddal, aby vrata do zahrady pfti kapli byla uzavirdna (s vyjimkou bohoslu-
Zeb). Nyni nastalo jednani s dédic¢kami velkostatku po Al. Svobodovi a ndjemcem statku Sachou
o piijezdové cesté k dopraveé materidlu. I to bylo pfiznivé vytizeno. Nosek o tom piSe vicepres.
R. Bienertovi, ktery se o véc zajimal. Po souhlasu Zem. Gfadu provedl ing. Zaklin, Gf. geometr,
zaméfeni pozemku ¢k. 54 o vyméfe 8 358 m2. Utady to schvalily. Nosek shani penize na projekt.
Chce zainteresovat vSechny Klary v Praze, jimz by se poslal prospekt s obrdzkem kaple. K této
akci asi nedoslo, ale o projekt projevila zdjem pfedstavend vorsSilek SM. Ebenstreitovd, Ze ochotné
prevezme zdvazek konsekrace kaple a vyuZiti zahrady pro lidovychovné tcely. Utady tento plan
pfijaly a kaple sv. Klary v Troji byla zdsluhou Noskovou zachrédnéna.

19. Kiremesnik

Kdo by neznal toto poutni misto nad Pelhfimovem, které tak krdsné oslavil Msgre F. B. Vanék
v knize ,,Na krdsné samoté“. Byval tu dievény kostel, ktery obec pelhfimovska po tficetileté vilce
prestavéla v kamenny do podoby nynéjsi. Vedle kostela je stard ptizemni $kola a bytovd jednotka
pro duchovniho. Pfed prvni svétovou védlkou tu byvali sluzebné kaplani plht. dékanstvi a v letech
30. zbozny a horlivy knéz penzista dr. Tatzauer. Skola uz ddvno zanikla se ¥idicim Zahélkou. Zato
opodal postavilo mésto srubovou restauraci a Elektr. podniky mésta Prahy, zdsluhou dr. KniZete,
roddka za nedaleké Stritéze, nékolik domt pro kolonii déti. Kostel chétral a dr. Tatzauer stacil
sotva na vnitini vyzdobu, ocisténi fresek. Bylo vs$ak tieba opravit stfechu kostela. PiSe na vSechny
strany, ale zpoc¢dtku marné. Az se setkal s dr. Noskem a nemozné se stalo v kratké dobé moznym.
Jak sehnat penize? Nosek sehnal potfebny Givér u bankéfe Turnovského na pouhé 4 %, kdyz uci-
telka v. v. Zdenka Schrekova z BeneSova prevzala osobné zdruku a slozila u lid. zdloZzny v Bene$o-
vé svoji vkladni knizku. UZ 26. 9. 1934 posild Nosek spravce Lenkvika, s nimzZ se setkal na oslavé
padesétin P. Chlumského v Kosifich. Lenkvik sehnal i klempite ze Zd4aru. S opravou se zac¢ne
hned: nejprve se pouZije penéz sehnanych dr. Tatzauerem a pak Givéru. Vse $lo hladce a Nosek
poznamendavd: ,,Celd véc se evidentné tési Bozi pfizni, prosté proto, Ze je to véc dobré a skutecné
nutnd.” Nosek jednd i s obci Sdzava, aby zachranil budovu skoly a hdjovny v blizkosti fary pro cir-
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kevni tcely. Osobné vSe projednal. Pldnoval, Ze Skolu koupi Druzina sv. Klary a hdjovnu koupi
od mésta Pelhfimova za ndhradu ndkladu na opravu stfechy kostela vynaloZenou za patronat
meésta. Celou akci pékné vylicil dr. Tatzauer do Pamétni knihy. Akademik dr. J. Dobid$ v knize
,Dé&jiny Pelhfimova, 5. dil” piSe o Kfemes$niku: ,,Pelhfimov oslavil skonceni tficetileté valky oprav-

vvvvvv

nahradit dosavadni kapli¢ku stojici pry od jednoho sta let v lesich o samoté ,na pousti‘ na hofe
Kremes$niku, jiZ kamennou stavbou na $if i na dyl prostrannéjsi a vSe ode zdi vyzdvihnouti a Z4-
dal prazského arcibiskupa Harracha, ktery meskal r. 1651 na své oblibené rezidenci v Cervené
Recici, nejen povoleni ke stavbé, ale i jeho osobni tcast pti posvéceni nové svatyné. Pod datem
9. z&t{ dostali zastupcové meésta vyrizeni konzistote, Ze arcibiskup dal své svoleni a povoluje
Norbertu Amelunkovi, opatu Zelivskému, polozit zdkladni kdmen kostela. A jiz 22. z4ti doslo
k provedeni tohoto obfadu. Pamétni ndpis, zazdény pod oknem pti¢né lodi chrdmu, odkazuj
na 4. kap. I. knihy Makabejské: Pojdme a zas znovu obnovme chrdm poruseny k slavé, cti Bohu
zivému. Tak hnév Bozi ukrotime, pokoj vé¢ny uprosime: tak také lid vSechen pelhfimovsky, hroz-
nych védle¢nych trdpeni, fekl: K BoZimu oslaveni téz vitézstvi svatosvatého, pokoje darovaného,
zanechaje svych zticenych domt, ohném pokazenych, obnovime chrdm se botici velebné svaté
Trojici r. 1651. KéZ Pan Biih ukojen, obdafi vé¢nym pokojem.“

20. Vysocany

Nosek zajistil koupi pozemku v Novych Vysocanech na stavbu kostela: 20 395 m2. Sdm jsem
se zucastnil stavby kostela Krista Kréle ve Vysocanech - v letech 1922-32 jsem nedaleko bydlel.
Obec byla samoziejmé proti. Zdkladni kdmen svétil biskup Podlaha, kterého jsem za kostelni spo-
lek pfivital. O stavbu mél nejvétsi zdsluhu P. Arnost Oliva, katecheta. Finan¢ni ndklad na kostel
byl 1 mil. K¢. Je v bloku domii a P. Oliva musel také koupit priichodni déim - na tcet kapituly.

Je to svatyné Krista Kréle.

Dr. Nosek registruje fadu koupi a darti: domd, chalup, poli. Nikoho neoS$idi, mnohym zajisti
klidné doziti v Domovech sv. Kldry. Byly i ztraty (Bfeznice), nebyly splnény pfisliby (Kucera),
ale v roce Noskovy smrti (1935) obndSelo jméni Druziny sv. Klary 394 300 K¢. Tento tisek No-
skovy ¢innosti vystihl ve zkratce jeho pritel a dlouholety spolupracovnik dr. J. Novék, v ¢lanku
o nemoci dr. Noska piSe: ,,Dr. Nosek se neékdy setkdva s tim, s ¢im se setkdvaji, kdo predbéhli
soucasnou dobu. Jeho véfici a ldskou k Bohu i bliznim roznicend duse vidéla smutnou prazskou
periferii - bez kostel. Chce pomdhat pfi budovani. Stavi kapli na Spofilové a zajistuje misto
pro definitivni kostel. Kupuje pro Dilo blah. Anezky pozemky ve Stra$nicich, Zizkové, Kobyli-
sich, Letnianech, Troji a Kbelich, aby tak bylo zajisténo misto pro kostely a katolické tistavy, aZ se
Praha bude rozsifovat. Jako véncem pevnosti meéla byt obklopena rostouci Praha kostely. Nevim,
zda bude nékdy tplné realizovan velky Noskiiv plan.“

vvvvvv

pro opusténé Zeny, ttulky pro mlddez a exerci¢ni domy a s pomoci laického apostolatu III. fadu
aktivuje tuto charitativni ¢innost. V Litomysli jsou 3 domy, déle jsou to domy v Nasavrkach, Biez-
nici, Hostomicich a Kbelich u Prahy, kde je pfi domé také vybudovana kaple. Mlddez dostdva re-
krea¢ni a exerci¢ni diim ve Dvorku u Pribyslavi, Jilovicich u C. Budéjovic a ve Skalici u LitoméfFic.
Na vSechno opatfil Nosek penize. Do této akce chtél zatdhnout také cirkevni orgdny, jimz to také
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prisluselo. Pripravil proklamaci ke katol. Cechiim a snaZil se ziskat podpisy ordinaft, aby mohla
byt uveiejnéna v ¢asopisech: Nedéle, Dorostu, Csl. Zené a v jinych tydenicich.

Spolu s radou J. Chudackem pripravoval rekonstrukei cirkevnich statki ,,Bona ecclesiastica®“.
K tomu pozndmky: Sprava cirkevnich statki byla vselijakd. Ufednictvo nebylo mnohdy katolic-
kého smysleni, a tak byly vynosy nevalné. Nosek se zabyval pldnem zfidit spolek nebo druzstvo,
které by zridilo a vedlo tstav pro vychovu technicky kvalifikovanych rolnikd a hospodéaiskych
ufednikil z fad katolické mladeZe, ktefi by postupné obsadili vS§echna tfednickd mista na cirkev-
nich statcich, a pak pfevést pachty téchto objekti do rukou naSich lidi. Dal${ slozkou ¢innosti
bude kolonizovéni nasich lidi na takovych objektech, kde dosavadni liberdlni majitelé nechtéji
ponechati ve vykonné préci rolnické své déti nebo viibec kde se néjaky vhodny objekt uprazdni.
Toto vSechno se ovSem nedd resit bez hmotnych prostiedki a bez solidni zdkladny tvérové. Za-
tim by mohla suplovat nase zdloZzna ,,Velehrad®, nez by jedenkrdte pod jeji patronaci mohla vznik-
nout samostatnd specidlni penézni instituce. Nejdiive bychom realizovali akci vychovnou v po-
dobé kurzti, pozdéji ve formé celoro¢ni skoly, ve které by ¢asem v neékterém vétsim venkovském
objektu (zbytkovy statek?) mohl vzniknout specidlni Ustav, ktery by vedle vzdélani technického
meél na zfeteli také vychovu ndbozensko-mravni a vychovu kfestanskych charakterti. Pracovali
bychom ruku v ruce se zaméstnaneckym odborem mlddeze, abychom se také ptibliZzili k feSeni
délnické otdzky na zminénych cirkevnich objektech.

Nosek si v§imal svétového trendu v této otdzce a zaujal ho zdafily projekt Spanélského knéze
P. del Pulgara v Madridu, kde tento pfed 20 lety zaloZil po vzoru sv. Jana Boska prosperujici Gistav.
Zacal s u¢ebnimi kurzy pro délniky, zalozil cvi¢né dilny, pak $kolu obecnou, vy$si $kolu délnickou
a akademii inzenyrskou. Tam shromazduje ro¢né 800 vybranych posluchacti a vychovévd z nich
vzdélané délniky, mistry, inZenyry strojni a elektrotechnické. Z tstavu jiz vyslo 6 tis. vzdélanych
délnikl a na 300 inZenyrd. Kandidatli se ro¢né hldsi nékolikrét vice, nez mutiZe byt pfijato: Gistav
je totiz ve vdznosti a absolventi jsou hned umistovani. VSichni se kazdoro¢né zucastiiuji exercicii
a navstévuji apologetické a socidlni kurzy, ponévadz citi, Ze se musi zdokonalovat i v kfestan-
ské nauce, aby se jim ndbozenstvi stalo hlavni normou Zivota a neztistavalo tréet jen uprostfed
kostelnich zdi. Kdyz se Nosek ptal feditele: ,Jak mtZete, Monsignore, udrZet pofddek v podniku
tak rozvétveném?“ On mu fekl: ,To je nase pycha, Ze vzdjemnd dtvéra plné postaci. Nepotfebu-
jeme zddny dozor. Za vSechna ta 1éta jsme dosud neméli jediné zpronevery.” Nosek si v duchu
povzdechl s ohledem na nase poméry. Idedl ponékud vzdaleny. KéZ bychom si mohli i my zridit
takovy tstav nékde na periferii Prahy. Katolicky tstav pro umeéni a femesla. S takovymi plany se
obratil Nosek na nasi cirkevni vrchnost. Netispésné. A pokorny Nosek se ,laudabiter subiecit”
(chvélyhodné se podiidil) - poslechl zdkazu jako poslu$ny syn Cirkve. Snad si tenkrat fekl: Neni
jesté cas. A mél pravdu. V Cirkvi nastala velikd zména az po II. vatikdnském koncilu, kdy byla
oteviena okna k dialogu se svétem. Také dr. Nosek, ktery se toho nedozil, se dockal satisfakce
pro svij optimisticky Zivotni ndzor: Kfestan musi byt optimista, fikal.

Pfipomenme si jednu jeho fe¢ v parlamenté. Bylo to v dobé, kdy mu zemfel syn a manzelka.
Vystoupil proti pausdlnimu obvitiovani nékterych poslancti a sendtora jakoby Néar. shroméazdéni
nebylo nic jiného nez vybrané shromézdéni korupénikd, lump, zlod€jli a darebdka. Prohlasuje:
»Nikdo, kdo takovym zptisobem tyto véci li¢i, nekond zddnym zptisobem dobré sluzby ani de-
mokracii, ani parlamentu, ani ndrodu. Domnivdm se, Ze za¢ind byt ¢as, abychom jasné€, zietelné
a oteviené také zacali proti tomuto pausdlnimu, vSeobecnému a nezodpovédnému $tvani a na-
ctiutrhani mluvit. Neni to prosté pravda a je mravni povinnosti vétSinovych stran, aby jedenkréate
jasné a zretelné vefejnosti povédeély, Ze to neustdlé Stvani a vykldddni o bezpiikladné korupci,
o které se neustdle mluvi v nékteré ¢4sti denniho tisku, nenf nic nez neodtivodnéné, protivlddni,
nemravné osocovani.“ A prece Nosek znal mravni tipadek spolec¢nosti a désil se ho. Ale neodsu-
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zoval pausédlng. Opat Method Zavoral mél jednou besedu s Ligisty, tusim na Zofing, kde vedle
zésadni smérnice pro zivot CLA ,Nedélejte nic polovi¢até“, vypravoval tuto legendu. Sel jednou
Pén Jezi$ s apostoly pousti a vidéli zdechlinu velblouda. Apostolové se pohors$ovali nad tristnim
pohledem na zvife. Pdn jim tekl: ,VSimnéte si, jak krdsné md to zvife zuby.” Hle, optimismus.
Na kazdém hledat, co je na ném pékného, dobrého. Tak se dival Pan i na hfi$niky a Nosek po jeho
prikladu také.

To uz zacalo ptsobit u nds podhoubi fasismu a nacismu a ozyvaly se také protikladné nazory.
Cirkev katolické jasné ukazuje sprdvnou cestu. VIaddm fikd: Vzddvdme poctu vasi autorité a vasi
suverenit€, ale fikdme vdm svaté slovo: Jediny Btih je veliky, jediny Biih je principem i cilem. Je-
diny Bth je zdrojem vasi autority a zdkladem vasich zdkont. Jediny Biih je velikym striijcem fadu
a pokoje na zemi. Jediny Blih mtiZe pfiméti lidskd srdce, aby odlozila zI1é vasné, které plodi valky
a nefesti. On posvécuje prdci i utrpeni a udéluje radost, jiz svét dat nemuze. Cirkev Zadé od vés
svobodu: svobodu véfit a hldsat svoji viru, svobodu milovat svého Boha a slouzit mu. Nelekejte
se toho. Cirkev ve jménu Krista nebofi vasi praci, ale 1é¢i vSechny lidské slabosti, pfetvoiuje nitra
a napliiuje lidské duse nadéji, pravdou a krdsou. Nekiizujte ho znova. Byla by to pro vas sebe-
vrazda, nebot On je Synem Bozim. Pak pfidal sv. Otec Pavel VI. poselstvi myslitelim a védctim
do rukou filosofa Jacqua Maritaina. Ddle poselstvi umélctim, Zendm, pracujicim, nemocnym,
chudym, trpicim a mlddezi. U téchto poslednich se zdrzime, ponévadz to je ndpln Noskova Zivot-
niho apostolétu.

21. Délnicka otazka

V katolickych novindch z 3. 4. 1977 v ¢lanku ,,Svét” napsal P. Josef Bene$, vySehrad. kanovnik,
tato slova: , Ktrestané neméli silu, ochotu ani vuli feSit socidlni otdzku, jeZ byla nakonec feSena
bez cirkve a mimo ni.“ V této obZalobé je mnoho trpké pravdy. Cirkev vydala sice vc¢as své velké
socidlni encykliky, ale ani katolici na né nereagovali, natoZ vife odcizeny svét. Pfi¢in bylo mnoho,
ale nejvice viny nese nedokrevnost katolikli a neporozumeéni hierarchie, zejména u nds. V Né-
mecku byli ddle v uvédomeéni zdsluhou fddu jezuitského (Pesh, Stimander, Zeit aj.). II. vatikdnsky
koncil vénoval délnické otdzce velkou pozornost. Papez Jan XXIII. blahé paméti dovedl nalézti
cestu k srdci délnictva. Ukdzal na své osobé velkou ldsku cirkve k pracujicim. V poselstvi kon-
cilu k pracujicim se piSe: Milovani synové, budte ujisténi, Ze cirkev znd vase utrpeni, vase boje,
vase nadégje. Ze si vazi ctnosti, které zuslechtuji vase duse, odvahy odborového védomi, lasky
ke spravedlnosti. Cirkev je vasi pritelkyni, méjte k ni davéru. VSecky socidlni reformy, jestlize
je neozivuje mocny van duchovni, stanou se nestéstim lidstva, misto aby byly jeho §téstim. Z4st
(tfidni boj) nezachrdni svét. Zast neni chlebem Zivota, ktery mtiZe utisit hlav ¢loveéka. Pfijméte
proto poselstvi Cirkve.

Dr. Nosek byl jednim z téch, kdo socidlni encykliky bral doopravdy. Jiz v 1. 1928 u prileZzitosti
25. vyroci prace kiestanského délnictva hodnotil vzestup odborovych organizaci naseho délnic-
tva. Zvlasté hodnotil jeho state¢nost v boji proti teroru socialistickych stran v tovdrnach a jako
tkol stanovil ndbor novych ¢lenti z fad Orla a téch neorganizovanych ¢lenti strany do VSeodboro-
vého sdruzeni. Nesmi se zapominat na vychovu ¢lenti, uplatnéni naseho kiestanského ndzoru na
préci. Trapi nds Casto bezvyslednost nasi prace a zZivotni ndmahy. Ale vira nds posiluje, Ze hodno-
ta prace hospodarsky a socidlné marné poskytnutd pfijde ndm k dobru na vé¢nosti. Tato vira ma
veliky vyznam pro udrZeni dusevni rovnovdhy a nezbytného klidu, abych se pfipadnym nezda-
rem nedal odradit od dal$iho podnikdni. Praci kondm ve sluzbdch celku. To je ndboZensky mrav-
ni ndzor na prici. V ni je zahrnuto i prdvo na vétsi kvétu z celkového ndrodné hospodétského
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pfijmu, kteryzto ndrok v modernim velkokapitdlovém podnikdni neni nijak uznavén, coz muze
vést k socidlnim revoltdm. Zdkon o socidlnim pojisténi délnictva je u nds pfipravovan. Také se
pfipravuje zdkon o podpofte prestarlych z prostiedki vefejnych. Také je pfipravovdna novelizace
zdkona o véle¢nych poskozencich. Otdzka prdva na stdvku a zdvaznost kolektivnich smluv se
projednavd. Jde o to, aby obé strany - zaméstnavatel i zaméstnanec - byly kontrolou svédomi celé
vefejnosti donuceni k objektivni spravedlnosti. Musime se také poohlédnout, jak tyto problémy
fesi ve svété, a formulovat pak kifestansky ndzor na tuto véc, abychom odhalili vnitini prdzdnotu
Casto diskutovanych program. Tedy i zde Nosek piedesel dobu a jednal v duchu encyklik a II. va-
tikan. koncilu. R. 1930 napsal Nosek do ,,Nového véku“ ¢ldnek: Mravni smysl lidské prace.

22. Skolstvi

Dr. Nosek nezapomneél ani na tuto oblast. V poselstvi II. Vaticana neni vyzva k ucitelstvu.
Patrné nebyla situace v jinych zemich tak palcivé jako u nds. Sepnuti statu s Cirkvi ve starém
Rakousku-Uhersku vyvolalo v nasem ucitelstvu Zivelnou reakci protikatolickou. UZ na pocatku
stoleti se zacalo drive vérici ucitelstvo liberalizovat. Bylo to pokrokové, vlastenecké, protirakous-
ké. Na stfednich skoldch byl boj osttejsi. S katechety se jednalo jako s rakouskymi $picly, nucend
ndvstéva bohosluzeb byla vice ke skodé nez v prospéchu. Po prevratu r. 1918 se tomuto trendu
oteviely dvere dokofdn. Vzdyt prezidentem Csl. republiky byl T. G. Masaryk, jemuZ se pfipisoval
vyrok: ,,Rim musi byt souzen a odsouzen! T4bor je nd$ program. Katolici budou mit tolik prav,
kolik si jich dobudou atd.“ Vznik cirkve ¢eskoslovenské byl jen disledkem jalovosti matrikového
katolictvi u nds. K tomu strnulost cirkev. orgdnti - kde se ufadovalo, ne pastorovalo. VSechny
protindbozenské sily se spojily (Volnd mySlenka, soc. bezvérci, legionati, Sokol, zedndfi). Katoli-
kiim chybél tisk a nebyt C. L. A., nepodchytilo by se ani tolik katolikii, kolik ve volbach dalo hlas
lidové strané, kterd si vzala za tikol zachrénit, co se zachrdnit dalo. Pravda, méli jsme konfesijni,
klasterni skoly, které na Slovensku dokonce prevlddaly. Méli jsme katol. ucitelské tstavy (Sv. Jan
pod Skalou) i nékolik gymnadzii, ale vSe to bylo jaksi rozttisténé. Hodné ptisobila nesvatd fevnivost
mezi fady, zvlasté Zenskych feholi, a proto ta celkovd slabost katolické akce. Dik energii nového
prazského arcibiskupa Kordace byla krize prekondna, ovSem se ztrdtami nikoli zanedbatelnymi.
V té dobé se nové organizuje v zemskych spolcich katolické ucitelstvo, ale vlddnouci duch statni
politiky byl zvlasté po afére ApoStolského nuncia Marmaggiho stdle ostfe protikatolicky. Vysoké
$koly nase byly odeddvna, jesté za Rakouska, liberdlni a protindboZzenské. Stat. tajemnik skol-
stvi dr. Drtina a pak Habrman, jako ministr $kolstvi, doddvali tén. A state¢nych profesort, jako
byl Pekaft (a¢ v jadru liberdl), nebylo mnoho. Proto dr. Nosek r. 1930 uz za jiné politické situace
(dr. Sramek si dovedl vynutit respekt) prichdzi se svym prospektem ,,Skolské ptij¢ky katoliki ¢sl.“

To uz jsme méli za sebou boj o novy Skolsky zdkon, zdkony rozlukové a svatkové, boj o kon-
gruu atd. Prikldddm tento prospekt Noskiiv - mluvéiho Zemského katolického uditelstva - je-
hoz predsedou jsem byl tehdy j4, prof. Antonin Novak.

23. Mlddez

Poselstvi I1. vatikdn. koncilu mlddezi: Ptijiméte svice z rukou vaS$ich otcti a starsich bratti a bu-
dete Ziti ve svété, ktery se vyznacuje nejohromnéj$imi zménami ve své historii. Cirkev rozsvécuje
svétlo, které osvétluje vasi budoucnost. Spolec¢nost, kterou vytvarite, musi respektovat diistojnost
lidskou, svobodu a pravo lidi. Musime odolati svodim materialistické filosofie, egoismu i svodim
zoufalstvi a nicoty, ke kterym svadi ateismus. Je to znak tinavy a staroby, zatemtiuje pied vami
smysl zivota. Uzndni existence Boha spravedlivého a dobrého vds zachrani pred nendvisti, zavisti
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a ndsilnictvim, které plodi valky, s nimiZ ptichdzeji utrpeni, bida hmotnd i dusevni. Budte Slechet-
ni, ¢isti, méjte v tcté lidi, budte upfimni a vybudujete lepsi svét.

Co jsme napsali o Noskové praci mezi mlddeZi, o niz tak krdsné sepsal taj. Jan Janousek svou
knihu: ,,Dr. Nosek mladym*, je dostate¢nym diikazem, Ze Nosek $el cestou ke svatosti, kdyz II. va-
tikansky koncil tak shodné s nim tlumoci myslenky obnovy svéta.

24. Likvidace?

Dr. Nosek zemfel, za n&kolik let poté prisla okupace Ceskoslovenska a druhd svétova valka.
Dilo Noskovo vsak Zilo, a¢ uz protektordtni vldda (povéstny Moravec jako ministr $kolstvi) zasa-
hovala hrubé do dila i odkazu Noskova. Konec vélky, postupimska mirovd smlouva, zménily se
politické poméry. Jesté za valky uc¢inil dr. Bene$ smlouvu se SSSR, Srdmek byl premiérem londyn-
ské emigrantské vlddy a kone¢né s KoSickym vlddnim programem se vraci vldda do rukou 4 po-
litickych stran vcetné komunistti. Tito po témér 30 letech opozi¢ni politiky zasedaji do vlddnich
lavic sice jako jedna ze 4 stran (rovnym dilem), ale vlivhym zdzemim SSSR a vitézné sovétské
armddy osvoboditelky.

Za protektoratu zhltli nase druZstevnictvi pod pldstikem jednoty agrdrnici. Naramné se divili,
v jakém vyborném finan¢nim stavu je, a ochotné ptistoupili na pozadavek, aby ,,Druziné sv. Kla-
ry“ v Praze byl poukdzdn obnos 55 tis. K¢ na udrzovani hrobu a pomniku dr. Noska v Pofici n. S.
véetné 2 zddusnich msi sv. ro¢né. To vSechno po tinoru 1948 vldda zrusila, spolu se vsemi kul-
turnimi institucemi dr. Noska. Bylo ozndmeno v Gfednim listé z 15. 10. 1950 ¢. 242. Zddlo by
se, Ze vSechno, celé Zivotni dilo dr. Noska, bylo zni¢eno. To by vSak byl velky omyl. Jiskry jeho
krestanského apostolatu se totiz rozletély po celé nasi zemi. To, co dr. Nosek zacal, snaZzi se nyni
provadét soucasna vladda, ovsem bez Noskovy ndbozenské ndplné - ale provadi. A v soucasném
bezboZenském svété zacinaji probleskovat Noskovy predstavy a idedly - stejné jako v soucasné
vatikanské politice, i v encyklikdch Jana XXIII. a Pavla VI. M{ij tchan pfed 50 lety fikéval: ,,Posadil
se lid, aby jedl a pil, a vstali, aby hréli.“ Je to citdt z Pisma sv., dobte charakterizujici konzumni
materialistickou kulturu dneska. Svét se vSak zasyti védou a technikou, konzumnim zvySovdnim
Zivotni drovné, které ho vedou k sebeznicenti, a vrati se ke zdroji v§eho dobra a krdsna - k BOHU.

25. Noskovi pratelé a spolupracovnici

Dr. Nosek nebyl diktator, i kdyZ svym zjevem a nékdy v mladsich létech ten dojem mohl
vzbuzovat. Ve skute¢nosti byl pokorny a nijak se nevyndsel, i kdyz vétSinu praci vykonal sam.
Dr. Novék, ktery mu byl nejbliZe v jeho finan¢nich projektech a operacich, piSe o jeho neobycej-
né pili a pracovitosti. Nejblizsi spolupracovniky Nosek o svych podnicich podrobné informoval,
jak o tom svéd¢i jeho zdpisy. Tam poznamendvd - jsou to kopie dopisti - komu je ad informandum
posild. Od nich také pravidelné zddal jejich osobni ndzor na véc.

Dr. Jan Ev. Urban byl prvni v fadé jeho duchovni viidce. U ného si Nosek ovéfoval moralitu
svych pocint. A Urban byl v tom ohledu pfisny. Byl v§ak velmi ndpomocny pfi realizovani du-
chovniho vedeni Domovi sv. Klary a prdzdninovych kolonii. Uplatnily se pfitom jeho ¢lenky
I1I. ¥fa4du sv. Frantiska - Charitky - nebo jak se jim potom fikalo ,,Urbanky*. Totéz platilo i pfi zfi-
zovani novych kapli.

Dr. Josef Novdk - jak jsem jiz podotkl, spolupracoval tento - mij bratr - jako predstavitel
penéznictvi lidové strany pfi vSech Noskovych finan¢nich operacich, které nebyly ani malé,
ani snadné. Slo o milionové obnovy, tivérové operace, pti nichZ byl Nosek nepfekonatelné vy-
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nalézavy. Novak byl selsky realisticky, azZ opatrny, ale nakonec vzdy uvétil Noskovu ujistovani,
Ze Blih se postard. A postaral! Nic neskoncilo krachem pti kone¢ném tuctovani, jak méli strach
veleopatrni z prazské konzistore.

P. Vaclav Chlumsky byl dal$im realistickym praktikem, ktery uskutectioval Noskovy zdme-
ry zvlasté v dobé, kdy byl fardfem v Hostomicich p. Brdy. V té dobé nejen podporoval vSechny
Noskovy akce, ale svou povahou praktika byl cennym a obétavym spolupracovnikem. Po svém
prelozeni do Prahy - Kosit mél vSak nad hlavu svych starosti se stavbou nového kostela sv. Jana
Nepomuckého. Tuto akci délal Chlumsky mimo Noskovo Dilo blah. Anezky Pfem. A §lo o podnik,
ktery zacinal Kostelni spolek s majetkem 70 tis. K¢ a kon¢il kone¢nymi néklady cca 5 mil. K¢.

Burs. rada J. Chuddcek z Plzné, byv. ucitel, pak pro kréni nemoc bursovni rada pro hospo-
darské podniky ve Spdlené ulici. Také on ze vSech sil pracoval v intencich Noska na plzeriském
tseku a ten nebyl snadny. Dr. Noskovi byl vzdy k dispozici svymi zkuSenostmi a vyfizovdnim
zdalezitosti, které by plné zatiZzenému Noskovi zbyte¢né ubiraly drahocenny ¢as. Jak pilné sledoval
Noskovu praci, svéd¢i sebrany novindifsky materidl, ktery po jeho smrti ochotné ptijcila dr. Nové-
kovi k sepsani Zivotopisu jeho dcera, ucitelka Eliska. Snad i ona svému otci, svétci vsedniho dne,
jednou napise jeho Zivotopis. ZaslouZil by si to.

Jan Janous$ek napsal krdsny zivotopis dr. Noska ,,Dr. Nosek mladym*® (93 stran) - je vlastné
prvnim zivotopisem Noska, tfebaZe je zaméten zvlasté na praci mezi katolickou mlddezi. I on byl
svétcem vSedniho dne, i on by si zasluhoval byt zvé¢nén Zivotopisem. Snad jeho syn a zet se o to
postaraji, aby byl doplnén ten dojemny hymnus ,,BoZe, chvalime Tebe", zpivany pfi jeho pohtbu.
Byl to vérny a pracovity ,,pobo¢nik dr. Noska“, jak jej nazval jeden clen S. K. M.

Karel Nerad, feditel U. L. Z., ktery zemftel soucasné s dr. Novdkem. VzeSel z katolické mlddeze
a oddané slouzil dr. Noskovi ve vSech jeho finan¢nich podnicich. Také on mé velky podil na stav-
bé srubového kostela v Kr¢i, on také pamatoval velkymi obnosy na kostel v Kositich, a tak zaslou-
Zi Gctu a Cestné zarazeni do druziny dr. Noska.

Dr. Josef Vlasdk, velmistr fddu K¥izovnikt - dal$i vérny a obétavy spolupracovnik Noskiv.
Jeho obétava prace v Dile blah. Anezky Pfem. (byl pfedsedou tohoto spolku) odrazila mnoho
uskokt z cirkevnich i politickych kruhti a jeho velkorysd pomoc finan¢ni podporovala toto bo-
humilé dilo. TéZ nutno vzpomenout zdsluh jeho bratra, ministra financi Vlasdka pfi zdchrané
hospodétskych instituci ve Spalené ulici. To vSe zafazuje p. velmistra na ¢estné misto v Noskové
druziné a Bith mu za to dopfal dlouhého véku a jisté odménu na vécnosti.

Msgre F. B. Vanék, dékan pelhfimovsky, ktery vychoval oba bratry Novaky, vedle prdce spi-
sovatelské a restaurace hlav. kostela, byl také velmi ¢inny v hospoddrskych orgdnech ve Spalené
ulici. Jeho chrdmové druZstvo v Pelhfimové a vydani Ces. Kanciondlu mu zajistuji ¢elni misto
v Noskové druzin€. Jeho zivot pozemsky kon¢i v koncentrdku v Dachau.

Do této druziny Noskovy nutno zafadit jeSté mnohé méné zndmé pomocniky, jako byl ptiby-
slavsky dékan Hornek, litomyslsky probost dr. Dlirek, dékan v Bfeznici Suda, ¢eskobudé;j. biskup
dr. Simon Bdrta a fadu jinych, skrytych a nezndmych pomocnikf i ,,Nikodémii“.

26. Zavér

Dr. Novédk pfi jedné pouti k hrobu dr. Noska fekl: ,Byli jsme péknd druzina dr. Noska.“
Jako Artustiv kruh kolem sv. Grdlu. A Nosek jako uznany viidce. Takovy, jaké potfeboval nds
narod, ktery od dob Palackého a Riegra nemél $tésti na velké politické viidce, i kdyZ jsme méli
Masaryka, Benese, Kraméfe. To byli sobidsi, a proto ty smutné konce prvni republiky. Jan Sramek
vynikal pro svou sekuldrni politiku a krdsny knézsky charakter nad pramer. Ale zase nevycho-
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val néstupce a nedovedl vcéas odejit. Snad tusil v Noskovi schopného ndstupce, a proto ho tolik
premlouval, aby 1. 1929 pfijal ministerské kieslo, i kdyZ ho ¢eské kiidlo lidové strany odstavilo
a nenavrhovalo. Noskovo tvrdé NE bylo snad v tradku Bozim posldnim pro ného, aby se vénoval
na poli prdce ndbozenského apostolatu katolické akci, praci, kterd ho ucinila svétcem vSedniho
dne, ac i na politickém poli mohl typ svétce vytvorit. Nestalo se to, protoze narod o to neprosil.
Néarod nepodékoval Bohu za své osvobozeni, ndrod svym protifimstvim, nekritickym postojem
neziskal Bozi pozehndni, pro pychu tehdej$ich mocipdnti. A nynéjsi stav ukazuje, Ze je dosud
na bludnych cestach a jen BoZzi milosrdenstvi ho mtiZe vyvést z pousté do zaslibené zemé.

Katecheta a spisovatel P. Julius Kos$nar v knizce ,,Cestou necestou”, vyd. r. 1924 ndkladem
Dédictvi svatojanského u Kotrby, vklad4 do st sv. Prokopa tuto prosbu: ,,Aby P4n vSech panti dal
predevsim lidu mému viidce bdélé a apostoly pravé osvéty, ktefi by ho vedli moudie, aby nemusel
nikdy, jizZ nikdy otrocit, ale aby na veéky ztistal svoboden, véren Bohu, vlasti, sobé“. Sv. Prokop,
ktery md orodovati jménem nasich svétci u Boha za nd$ ndrod, si posteskl: ,TéZko orodovati
za nékoho, kdo své vlastni $tésti a svou vlastni sldvu Slape v prach.”

Dr. Nosek a zesnuli ¢lenové jeho druziny jisté z nebe se pfimlouvaji a jejich prosby jsou tcin-
né. Ndrod se pomalu probouzi k Zivotu. Ptijdou léta bidy a zmatk, ale pochopi-li ndrod, Ze né-
vrat k chudackovi BozZimu sv. Frantiskovi je jedinym lékem pro XX. stoleti, Ze chudoba miuze
spasit svét, tehdy zazafi i Noskiv duch v naSem nérodé (az si to zaslouzi), ktery, jako ¢asto v dé-
jindch, mtiZe se stat vzorem nového fddu, pochodni nesenou pfed jinymi, tftebaze vét§imi ndrody.
Kéz by to dal Bih.
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Dr. FrantiSek Nosek v Zivotopisnych
vzpominkdach , Bozi délnik Josef Chudacek*

Origindl zpracovany v letech 1961-79 nejstarsi dcerou Josefa Chuddacka Annou ma v ko-
necné podobé v samostatnych dilech I az VII celkem 700 strojopisnych stran. Tuto obdivu-
hodnou a dikladnou praci konala dcera Anna za téZkych zdravotnich potizi. Origindl byl nej-
prve (1980) uloZen v Archivu mésta Plzné. R. 1985 pak dalsi exemplai v Pokoncilni knihovné
Arcibiskupstvi prazského. Po r. 1989 dalsi kopie obdrzZeli biskup plzerisky Frantisek Radkov-
sky, plzenska farnost u P. M. RiiZencové (dominikdni) a mistni salezidni v Plzni-Lobzich.
Jedno vyhotoveni ziskali také manzelé Miloslav a Ludmila Miillerovi z MBS Praha-Spofilov.

V archivu 3. frantiSkanského fddu v Plzni byla objevena dals$i vzpominka, tentokrat dcery
Elisky Chudackové.

V roce 1996 tieti sestra Marie Chuddckova pripravila resersi odkazt na dr. Frantiska No-
ska v onom rozsdhlém dokumenta¢nim dile o Josefu Chudackovi, a to na prdni, se kterym
prisel P. Michal Pometlo OFM. Timto po¢inem byla velice usnadnéna ndsledujici prace.

Dil II.

Lidova zaloZna v Plzni (str. 116-118)

Lidové zdloZna v Plzni byla ohroZena tpadkem, hrozilo nebezpeci, Ze vkladatelé pfijdou o své
uspory. To by velmi téZce poskodilo nejen vkladatele, ktefi byli vétSinou velmi chudi, ale po mo-
ralni strdnce na dlouhou dobu i cely katolicky Zivot na Plzensku (zdloZnu spravoval plzensky arci-
dékan Havelka). Josef Chudécek byl v této tézké dobé Zupnim predsedou ¢sl. strany lidové v Plzni
a povazoval za svou povinnost piispét k zadchrané zdloZny. ,,Chudédcek zajel do Prahy a poprosil
o pomoc dr. Fr. Noska, ktery byl hlavnim budovatelem Lidovych zaloZen v Cechach. Ten po pora-
dé s dr. Novdkem, starostou Svazu hospodafskych druZstev ¢sl., rozhodl, Ze se Ustfedni z4loZna
lidové v Praze zaruci za plzenskou zédloZnu a Ze se také pokusi zajistit stdtni pomoc. Podminkou
vSak bylo, Ze vedeni plzetiské lidové zdloZny musi pievzit Chudac¢ek. Ten byl na podzim 1926
zvolen predsedou dozor¢i rady a na Valné hromadé 23. 3. 1927 pak pfedsedou tii¢lenného pied-
sednictva, tedy feditelem zdloZny, a ztstal jim aZ do své smrti 16. 4. 1944. Pozndaval dobie jako
dr. Nosek, Ze je tfeba budovati hospodéfské instituce, zvlasté zdloZzny, které vsak musi plnit sviij
tkol ve smyslu kfestanském.

Chudécek rdd pripominal piiklad dr. Noska, ktery v kratké dobé svou usilovnou ¢innosti vybu-
doval v Cechéch vice nez 80 lidovych zaloZen. Tyto tstavy byly postaveny na zdsadéach krestanské
svépomoci k podporovani spofivosti a poskytovani co moZzno nejlevnéjsiho tvéru. Z vytézku hos-
podaieni bylo vénovano podle intenci dr. Noska ,,néco pdnu Bohu“ na podporu katolickych chari-
tativnich instituci, na katolicky tisk, opravu kosteli atd. Ustfedni z4loZna lidova v Praze byla jejich
uklddacim, organiza¢nim i reviznim tstfedim. Vsechny zalozny spolu s Ustfedni z4loZnou lidovou
byly si vzdjemnou zarukou.”

... Za deset let pocet ¢lent zadloZny vzrostl ze 76 na 356 a pocet podilti ze 103 na 613 s vklady
pres 3,5 mil K¢. ,Na dr. Noska bylo vdééné vzpomindno jako na hlavniho budovatele plzeriské
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lidové zdlozny. Chudécek ucil ostatni, aby se fidili zdsadou, kterou vstépoval dr. Nosek: ,, K Bohu
a pro Boha.“ ,Uspéch naseho lidového penéZnictvi, diivéra k nému zavazuji pro celou budouc-
nost zvlasté katolickou mlddez, aby vidéla v hospodarské prdaci jeden ze zdkladnich pilif stavby
nového kifestanského hospodaiského radu.”

Jako jeden z prament je uveden odkaz na ¢ldnek Josefa Chudacka v ,Ceském zdpadeé“
(17/1935) ,,Dr. Frantisek Nosek® (str. 119).

A déle ndsleduje vzpominka na zdchranu Lidové zdlozny v Plzni z pera zminéného dr. Josefa
Novdka (str. 126). Ta potvrzuje vaznost tehdejsi situace, zptisobené naprostou hospodaiskou
a finan¢ni nezkuSenosti plzeniského arcidékana. (,Hrozila nova ,Svatovaclavska‘, kterd r. 1923
skoncila velkym tipadkem.”) Josef Novdk k zdsluhdm ministra dr. Noska pfipojuje i potvrzeni,
ze diky nému byla poskytnuta i pomoc ze strany statu.

Odboc¢ky hospodaiského sdruzeni kiestanskych zemédélca (122-124)

Rekapitulace ¢innosti Josefa Chudac¢ka v této oblasti v ,,Ceském zdpadé“ kondi r. 1932 takto:
Dalsi zprdvy o Chudackoveé prdci ... zde jiZ nejsou. ,,Jejich 1ikol pravdépodobné pfevzala Lidova
hospoddfskd druZstva zreorganizovand a rozsifovand dr. Noskem. A proto Chudécek tolik praco-
val v lidovém druzstevnictvi zvl4sté po smrti dr. Fr. Noska 17. 4. 1935, nebot chtél aspori ¢dstecné
pokracovati v jeho prdci.“

Lidova akademie v Plzni (130-131)

Josef Chudacek pozval do Plzné dr. Frantiska Noska, ktery tu predndsel o sv. Frantiskovi a poté
o sv. AneZce (Cesky zdpad 10/1932). Po predndsce Chudacek kratce promluvil o praci plzetiské
Charity a vzor sv. Anezky doporucoval k podpore tém, kdo v téchto tézkych dobdach trpi nouzi.

Katolicka skola v Plzni (189)

Protoze statni Skola ... vychovu katolickym rodi¢im plné nezajistovala, postaral se Josef
Chudacek ,,za pomoci a rady nezapomenutelného ministra dr. FrantiSska Noska o zfizeni kato-
lické 8koly v Plzni. Nikdo ze $ir$i vefejnosti nevédél, jaké veliké usili vynalozil na zfizeni Skoly
a jak zvlasté ze zacdtku Skolskym sestrdm pomadhal, aby jejich $kola byla na Zddouci trovni.“ N4-
sleduje obsahléd informace o neptéatelskych ttocich a akcich proti zaloZeni této Skoly. Ty postup-
né utichaly... Nicméné za okupace (1943) byla prace skolskych sester ukoncena. Po vélce doslo
k obnoveni $koly, ale po $kolnim roce 1949/50 byla $kola opét zrusena.

Dil II1.

Osamoceny prukopnik (str. 265 a nasl.)

Josef Chudacek podnikal apostolské prace na pfedmeéstich Plzné a dalSich obcich; inspirovan
dr. Fr. Noskem inicioval stavby novych kostelt na délnickych pifedmeéstich, ohroZenych ztratou
ndboZenské viry i pro nedostupnost bohosluZeb. Na str. 268 je impozantni piehled téchto jeho
aktivit v rozmez{ let 1923-44: md 23 poloZek! Ve Skvriianech se v byté jednoho odvéZlivce sesla
hrstka téch, kdo tvorili novée zaloZeny spolek k postaveni kostela dle stanov pfipravenych Josefem
Chudéckem. ,Na této schiizi, kterd se (15. dubna 1934) konala v Sikovic kuchyni, méli vzdcného
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fe¢nika, Chudackova pritele a rddce. Byl jim dr. Frantisek Nosek z Prahy, byvaly ministr CSR, je-
den z nejvdzZenéjsich a nejvzdélanéjsich ¢lenti naseho parlamentu, ktery byl vzorem apostolského
pracovnika pro Bozi krdlovstvi na zemi“ (str. 270). Na ustavujici valné hromadé v Doudlevcich
,byl také pfitomen JUDr. FrantiSek Nosek z Prahy. Byl prvnim z téch, kdo Chudackovi poméhali
v nesnadnych pfipravnych pracich pro stavbu kostelti ve Skvriianech a v Doudlevcich. Ve svém
projevu povzbudil pfitomné a kromé jiného jim fekl, Ze maly peniz vénovany kostelu miize byt
zachrdncem zbloudilé duse, nachdzejici se na okraji zoufalstvi.

Dr. Nosek nabidl Chudé4ckovi, Ze pfijede do Doudlevic jesté jednou a Ze bude mit pfedndsku
o sv. Alzbété Durynské. Prijel 3. tinora 1935. Po predndsce piitomnym rozdal formulaf posledni
vile, nebot lidé ¢asto chtéji néco odkdzati kostelu, ale neznaji sprdvnou formu, jak to ucinit. Proto
pripravil formuldf posledni vtile, ktery dostali v§ichni pfitomni. Byla to jeho posledni slova vefej-
né promluvend. Jiz 5. inora ulehl a 17. dubna zemfel. KdyZ se to dozvédéli v Doudlevcich, ekl
predseda kostelniho spolku: ,,Pfi jeho posledni pfedndsce u nds bylo vidét, jak mu neni dobfe.
On vlastné tedy dal Zivot za nds$ budouci kostel.“ A to zavazovalo vSechny.

Tehdy se v Doudlevcich nenadadli, jaky ti¢inek bude mit upozornéni dr. Noska na posledni vtili.
V srpnu téhoZ roku - tedy jiz po jeho smrti - dostali odkaz K¢ 100 000 pro stavbu kostela v Plz-
ni-Doudlevcich od pani Alzbéty Pechmanové. Tato ¢4stka jim pozdéji umoznila koupit pozemek
pro kostel. Podle rady dr. Noska a za jeho velké pomoci zacal Chuddcek uvazovat o koupi staveb-
niho mista ihned po zaloZeni Kostelniho spolku. AZ za nékolik let se mu to podafilo... Je pfimo
proti tovarné, nebot se Chudacek domnival, Ze nebude viibec vadit, kdyZ kostel bude u tovérny.
Bylo to nejvhodnéjsi misto v celych Doudlevcich.” (str. 287-8)

Josef Chuddacek napsal nékolik ¢lankti o spolupraci s dr. Noskem v této oblasti; kromé tfi otis-
ténych v Lidovém hospodati (viz na piisl. misté), $lo o dva ¢lanky v Ceském zdpadé (17/1935
a ¢. 16/1938), (str. 292). Zde je i kondolence Kostelniho spolku v Plzni-Doudlevcich z 19. dubna
1944 k amrti ,,boziho délnika*“.

Dil V.

V césti vénované sluzbé Josefa Chuddcka knézim a bohoslovciim je mezi vzpominkami knézi
i tato véta P. Methoda Klementa, OSB, Sdzava (21. 4. 1948): ,,Sklanim se pfed Chuddc¢kovou pamat-
kou a plédci, Ze nemdme takovych katolickych muzi vic. To byl véfici ¢lovek, ktery védél, co chce,
jak to chce a proc to chce, pravy ¢lovek katolické akce. Ano, cenil jsem ho vy$e nez dr. Noska...”
(str. 431).

Propracovanéjsi srovnani téchto dvou vyjimeénych osobnosti je ve vzpomince P. dr. Jana
Ev. Urbana OFM ,,Josef byl muz spravedlivy“ (Mt 1:19), Praha, srpen 1944:

»~Snad md pravo knéz zamyslet se nad mravni osobnosti ¢loveéka a zvéstovat jeji posldni, spise
neZ vzpominat na urcité jednotlivé uddlosti.

A tim spiSe myslim, Ze mam nejen pravo, ale i povinnost projeviti své city, pozndni a piesvéd-
¢eni o tomto muZi, protoZe jsem mohl pozorovati a posouditi jeho vztah k jeho chténému vzoru
a predchtidci - dr. Frantisku Noskovi.

CoZ si mohu jako minister Christi v§imati néjakych spolecenskych stupiit a rozdilu v pracov-
nim poli? Po odchodu ¢lovéka na vécnost jest jiZz jen jeden pohled na jeho tvaf, jak je ozafena
véénym svétlem.

101



Sbornik prament ke studiu dila JUDr. FRANTISKA NOSKA II.

Nevim, zda si kdo povsiml duchovniho pfibuzenstvi téchto dvou muzt, ale protoZe jejich
spolecenstvi bylo chténé a védomé, pak teprve pfi spole¢ném pohledu na né vyniknou duchovni
rysy, jak ozaruji jeden druhého. A nechci nikterak tvrdit, Ze by pan rada Chuddacek byl jen ndsle-
dovnikem dr. Noska - tfebas to jen chtél a o sobé myslil -, spiSe jsem si jist, Ze oba byli i v tom
spole¢ném samostatni a Ze jeden pfedcil druhého v mnohém, Ze jsou rovnocenni.

Na obou vynikd, pro co nemdme obycejné oci, ale co vidi jen oci osvicené nebem. Pan rada
zrovna vyzafoval pokoru. Pokoru, vlastnost géniti a svétcli, protoZe béZny muz je oslepen, roz-
ptylen, pro spéch nemtize hluboko pod povrch Zivota.

A Teknu-li o ném toto svaté a velké slovo a hledim-li v duchu v predstavé na ne€ho, jiz se
mi vynofuje z této vlastnosti jedna krdsa za druhou: CoZ nevime, jak samoziejmé, bez védomi,
Ze dél4, co by nikdo nedé€lal, se ujimal tak dutlezitych, a pfece drobnych tkol? Kresby statis-
tickych diagramt, potom tak vymluvnych a dokumentdrnich informaci o jednotlivych tsecich
hospodétskych, podnikli pro zdchranu pamdtek, porady kl4stertim, jako zase pofdddni duchov-
nich dnti pro uditelstvo... Zdélo by se a tak mnozi tu a tam skoro ttrpné na to hledéli, Ze se snazil
podle pfislovi o ,deviti femeslech a desaté Zebroté“. Ale v tom prdvé jest to obdivuhodné, ano,
duchovné veliké, Ze z téchto opusténych drobnosti se rodily velké dasledky, zisky, t¢inky, dobra
hospodaiska a duchovni.

Takovi lidé jsou jako sklenéné hranoly, kdo na né narazi jako svétlo, rozloZi se na ném a poznd
se, jaky jest: Kdo o ném mluvil sice laskavé, a to snad kazdy -, ale s jakymsi pfidechem tismévu
a utrpnosti, ten si sdm dal vysvédceni, Ze neumi vidét pravou velikost ducha i Ze m4 plytké mé-
fitko dobra a vzneSenosti.

A z této jeho nevédomosti, ano, bezstarostnosti o tom, co kdo fikd, sviti jeho vpravdé svatd
prostota. Jeho tén byl aZ naivné udiveny, a prece pfitom ne neuvédomély, kdyz se nékdo s tictou
neb podivem dotkl jeho horlivosti nebo vynalézavosti nebo obétavosti. Ona téméf nepozorova-
telnd slozka uvédomeéni, Ze jest nékteré jeho jedndni dtivodem pro idiv, prozrazovala mi, Ze jeho
prostota jest ziskdna viili a pfesvéd¢enim, Ze neni jen vrozenou vlastnosti jeho ptirozené povahy.

KdyZ se dal po smrti dr. Noska na jeho cesty a chtél pokracovat v jeho zptlisobu ¢innosti, sta-
la se mu vidc¢i myslenkou pokornd a uzite¢nd sluzba. Pokornd, protozZe bez sldvy a bez nadéje
na ni, uzite¢nd, protoZe byl presvédcen, Ze se ndm nepodafi ptiblizit ¢loveka vife Kristove, dokud
u ného nevzbudime zdjem o ni. A ¢lovék mé zdjem jen o to, co je mu uzite¢né nebo co ho bavi.

Protoze vira neni zdbavn4, jest nutno ukdzat, Ze je prakticky uzite¢nou. A to jest zase tehdy,
kdyz ¢lovék vife odumfely vidi, Ze mu pfindsi nékdo véfici pomoc neb uzitek, k némuz ho vedou
nebo nuti pohnutky viry a bez nichZ by se mu oné pomoci nedostalo, nebo kdyz davé vira uzi-
te¢né hodnoty, ku pf. uslechtilost, tctu, opravdovost, vérnost, spolehlivost, obétavost, pfimost,
klid, odvahu, silu, hloubku rozumnosti, jakych nic jiného neddvé a bez kterych neni Zivot viibec,
nebo aspoi na dlouho mozny.

Kdo hledé v ¢innosti z viry sebe, ten se odda jen pracim takzvanym vét$im, ale pracovati
na drobnostech se mu zd4, Ze nestoji za Zivot nebo za zdjem a Cas. A piece je tolik, tolik slozek
Zivota - snad nebo jisté vétsina -, kde se jen konkrétni drobnou a jednotlivou praci uzite¢né a véc-
né slouzi skute¢nému dobru.

Tak svobodnym, typicky a nenucené, pfirozené a upfimne byl pan rada. Musim hned podotknou-
ti, Ze to nepisi na vzor, nybrz k chvdle BoZi, protoze tak samoziejmé trvale slouziti nemtze ¢lovek
na néjaké ptredsevzeti, nybrz k tomu musi dozrat pfesvédcenim, jaké roste po desetileti a ve své tr-
valosti je bud slozkou povahy, nebo vychovy, nebo zvlastni osobni milosti, kterd ¢loveéka pfetvoruje.

A tak se mtizeme s chvédlou k Bohu tésiti, Ze mezi ndmi vyrostl tak ¢isty, krdsny plod ducha
Ttetiho fddu sv. Frantiska, jenz v sobé opravdu cisté vlastni frantiSkdnské znaky, pokoru, pros-
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totu a svobodu a nendroc¢nou, slouzici ldsku. DusSe pana rady Chudécka byla jako sestra voda,
o niz péje chvalozpév bratra Slunce sv. Frantiska:

Bud' chvdlen, muj Pane, sestrou vodou, kterd jest velmi uzite¢nou, pokornou, vzacnou a ¢is-
tou” (str. 450-452).

M. Magdalena Setkova z fddu sv. Vorsily (asi 1944) piSe ve svych dojmech ze vzpominek
na setkani se zemfelym p. komornim radou Josefem Chuddckem. Mezi jinym uvdédi: ,,Co vykonal
na periférii Plzn€¢, zvlasté ve Skvrnianech spolu se zemfelym ministrem Noskem... MtiZe 1épe
vypsati obec jeho vérnych v Plzni a okoli ... Byl to takovy mily Bozi Chudéacek!!!” (str. 492-3).

Dil VI

Dil ,,Chudéacek v Praze® nemtiZe pominout Chuddckovu prdci v druZstevnictvi. Ten se ztcast-
nil i ¢innosti ve Svazu hospodérskych druZstev ¢eskoslovenskych ,i kdyZ tam nemé€l Zadnou
funkci®. ... Pracovalo se nadsené a obétavé, i svazovi funkcionafi pracovali iplné zdarma. Do vsi
¢innosti byl vklddan nadptirozeny ti¢el. Chudackova prdce spocivala v pomoci a radé nejen v Pra-
ze a Ustfedi, ale i jednotlivych druZstvech v Cechdch a v uvefejtiovani odbornych ¢lanki v ¢aso-
pise , Lidovy hospodai“. Pfedndsel také bohoslovctim v prazském seminéti, publikoval o druz-
stevnictvi v Ceském z4padé. A podnikal i cesty do zahrani¢i. V Bruselu se sezndmil se z4stupci
Svazu belgickych sedlakt. ,,Tam Chudécek vidél realizovdno to, co zemfely dr. Nosek pfi kazdé
prilezitosti zddrazioval, Ze zdkladem druZstevni ¢innosti je kfestanskd laska k bliznimu. Rikéval,
Ze jen na této zdkladné je mozno druZstevni Zivot trvale vybudovat® (str. 511).

Na Chudackovu préci v Praze vzpomina dr. Josef Novdk, byvaly poslanec a starosta Svazu hos-
podéatskych druZstev ¢eskoslovenskych.

S odbornym ucitelem Chuddckem jsem se vice stykal, kdyZ jsem pfevzal vedeni lidové druz-
stevni obce, kterou bylo nutno hospodéfsky ozdraviti. Dusi této ¢innosti byl ministr dr. FrantiSek
Nosek, kolem néhoz se vytvofila skupina uslechtilych a obétavych spolupracovnikt. Pan Chu-
dacek ridil tehdy velky obchodni mlyn a z divodu vedeni dojiZdél pravidelné v ttery do Prahy
na burzu. Z lidovych druZstev a z centrdly Hospodérské druZstevni jednoty také navstévovali bur-
zu spravci druZstev a tfednici. Byli vétSinou mladi a nezkuseni, a proto byl jejich styk s moudrym
hospodatem velmi uZite¢ny.

Pan Chudécek seznamoval naSe sprdvce a ufedniky centrdly s bursovni technikou, upozor-
foval je na bonitu rtznych firem a varoval pfed mnohym tskalim bursovniho obchodu. Mé¢l
obsdhlé styky s velkoobchodniky s obilim a mlyndfi a mohl varovati pfed nepoctivymi Zivly,
kterych na burze bylo dost.

Po tispésném zakonceni sana¢niho dila Lidové zdloZny v Plzni, k némuZ pan odborny ucitel Chu-
dacek prispél tak ucinné, piesel jeho ¢inorody duch na jiné tseky rdzu ndbozenského a kulturniho.

Chudacek pattil k hloucku kiestanskych aktivnich pracovnikii, o nichz fekl dr. Nosek pred smr-
ti: ,Byli jsme péknd druzina.“ Chudédckova ¢innost v kfestanském hnuti byla neobycejné obsihla
a vyznacovala se praktickym duchem. Bth mu jisté oplati vSe, co pro jeho sldvu na tomto svété
vykonal (str. 512).

Ze seznamu Chuddackovych ¢lanka v Lidovém hospodafi v r. 1935 vyjimame ,,19/1935 str. 3:
,Posledni pfedndska dr. Frantiska Noska“. V roce 1936 pak v €. 16, str. 11: ,Dédictvi dr. Noska“.
A vroce 1937 v €. 16, str. 2 ,,Posledn{ prdce dr. Frantiska Noska“ (str. 521-2).
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JUDr. Frantisek Nosek

Chudackovo usili na raznych utsecich jeho prdce i v druZstevnictvi bylo jesté zvySeno,
kdyz 17. 4. 1935 zemfel JUDr. FrantiSek Nosek, o némz byla jiz zminka na vice mistech tohoto Zi-
votopisu. Dne 23. 6. 1935 napsal Chuddacek profesoru a spisovateli dr. Janu Hruskovi v Plzni pfani
k jeho svatku. K tomu dodal: ,,Chtél jsem k Vam zajit, ale neni mi to skoro mozné, nebot jezdim
nyni kazdy den do Prahy. Po p. dr. Noskovi ztistalo ohromné pole price a jd pokldddm za svou po-
vinnost, abychom aspori ¢dstecné v jeho prdci pokracovali.“ Jako obycejné i zde Chudacek uzival
mnozného ¢isla, kdyZ mluvil o své praci.

Chudacek si dr. Noska velice vazil, nebot opravdovosti svého ndboZenského Zivota mél velky
vliv na ty, ktefi s nim spolupracovali. O vzdjemném vztahu dr. Noska a Chuddcka napsal P. dr. Jan
Ev. Urban OFM ve vzpomince (viz oddil ,,Pomocnik knézi*).

P. dr. Urban ptijal dne 2. 11. 1935 do Ttetiho fddu sv. Frantiska v Praze Chudécka i jeho man-
Zelku a dceru Elisku. Chudéackovi dal feholni jméno FrantiSek Lev po dr. Noskovi a Chudackovée
manzelce Marii Frantiska po zemfelé pani Noskové.

Chudécek uvetejnil vic ¢lankd o dr. Noskovi. Zistala i kopie francouzsky psaného ¢lanku, kte-
ry asi Chudécek poslal redakci nékterého zahrani¢niho ¢asopisu. Pro pozndni dr. Noska uvddime
asporni jeden Chudackiv ¢lanek, ktery byl uverejnén v Ceském zdpadeé ¢. 17 z 26. 4. 1935 (str. 528).

Josef Chudacek: Dr. FrantiSek Nosek

Neni mnoho lidi, ktef{ méli moZnost poznati zblizka Zivot a celé snazeni zemfelého dr. Noska.
Ackoliv byl dr. Nosek vefejnym pracovnikem, piece konal mnoho dtlezitych praci tak skryté,
Ze krome téch, ktefi s nim byli v dlivérném styku, taktka nikdo nevédé€l, Ze kond tak dtilezité pra-
ce trvalé ceny. V novindch se o nich nepsalo. Ti, ktefi mu stéli bliZe, pfimo Zasli nad rozsdhlosti
a mnohotvérnosti jeho prace.

Mdame-li na mysli cely proud jeho praci v celé jejich $ifce i hloubce, zd4 se ndm takika nemoz-
nym v jediném ¢lanku v novindch zachytiti jeho dilo. AvSak celd véc se ndm vyjasni, najdeme-li
duchovni zdklad veskeré jeho ¢innosti. Timto zdkladem byla sluzba Bohu. Poklddal se za délnika
Boziho a snazil se vzdy ziti v posvécujici milosti Bozi.

Divame-li se z tohoto hlediska na Zivot Noskuv, pak snadno pochopime jeho ¢iny, pochopime
tu jeho ohromnou pracovitost, jeho skromnost a pokoru, jeho nestrojenou, upfimnou laskavost,
pak porozumime tomu zvld$tnimu lesku jeho oci, ale pochopime také jeho naprostou rozhodnost
vSude tam, kde by $lo o véci nesprdvné. Nikdy se netdzal, co jeho jedndni feknou lidé, nybrZ jen,
co tomu fekne Bth.

Proto dr. Noska vidime v$ude, kde $lo o ¢iny kifestanské. Nastala nezameéstnanost, bida, hlad.
Dr. Nosek spole¢né se svym duchovnim viidcem dr. Urbanem, frantiSkdnem, zakldda charitu ne-
jen v Praze, ale i u nds v Plzni a na mnoha mistech v Cechéch.

Tito nestastnici netrpi vSak jen hladem télesnym, ale i duchovné. A tu dr. Nosek podniké akci
pro stavbu kostelli na obvodé Velké Prahy. Ztizuje prozatimni kapli¢ky, kupuje vhodnd mista
pro stavbu budoucich kosteld. Mnozi nemohou tuto jeho ¢innost pochopiti, vytykaji mu, Ze jednd
nepromyslené. Je podezirdn z kdovi jakych tmyslia. Ale dr. Nosek se ani nebrani, vzdyt Bith znd
jeho cisté imysly. A dnes pfi jeho smrti vidime, Ze to, co se zddlo bldznovstvim, dnes se jiz stdva
skutkem. Bude se stavét kostel v Kobylisich a na Sporilové.

Dr. Nosek vSak nepracuje pro kostely jen v Praze, ale i vSude jinde. Byl také prvnim z téch,
kdo ndm poméhali pfi nesnadnych pracich pro stavbu kostelt ve Skvriianech a Doudlevcich.
Nikdy se neptal, kdyz jel nékam na schizi, kolik tam bude lidi, kde se bude o tom psati. Nikdy
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nezapomeneme na prvni schiizi Kostelniho spolku ve Skvriianech, kterd se konala dne 15. dubna
1934 v kuchyni u p. M. Sika, byvalého délnika u Skodf.

Dr. Nosek pilné studuje neblahy zjev, Ze v naSich §koldch vlddne divny duch: aby nebyly sko-
ly obvitiovdny z nepokrokovosti, tiplné zanedbéavaji vyuziti pro vychovu mladych dusi pokladt
skrytych v ndbozenstvi. Tu se ddva do prace a pomaha ztizovati katolické $koly. A opét bez kfiku:
My chceme katolickou skolu!* To byl rys jeho povahy: nemluvil, ale jednal. I pfi zfizovani nasi
obecné $koly u Skolskych sester v Plzni byl ndm ti¢innym pomocnikem.

Dr. Nosek pozndav4, jak dospivajici mladez ve zmatku hesel ¢asto bloudi. A tu pretvotfuje ze z4-
kladi Sdruzeni katolické mlddeZe, nelituje ani ndmahy, ani sebevétsi prace pro mladez. Ziizuje
pro ni exerci¢ni domy, zve ji na tydenni kursy do Prahy a stdvé se ji otcem i viidcem.

Ale také dospéli potiebuji pomoci. A proto se tak zajimd o ¢innost Sdruzeni katolickych ro-
dic¢ti. Neni prosté mozno vypocisti, kolika lidem soukromé byl viidcem, rddcem, pomocnikem.
Jen snad z jeho zdpisniki by se daly vSechny ty podrobnosti zjistit.

Zdalo by se, Ze tato prace by zcela vycerpala sily i ¢as velmi pilného c¢lovéka. Ale v§echno toto
bylo jen jedinym tisekem jeho prace.

Dr. Nosek sprdvné rozpoznal, Ze spravné vedend druZstva jsou vlastné Skolou kiestanskych
ctnosti a kiestanského Zivota. Z hlediska lidského prosté chdpdno, byla to ptimo $ilend myslenka,
kdyz se v roce 1926 podjal zadchrany Svazu hospodéiskych druzstev v Cechdch. Nikdo se nechtél dati
do této prace, vSichni se toho bdli. Jediny dr. Nosek, a¢ varovén, této prace se ujal a skvéle ji provedl.

Jako vidél v druzstvech uskutec¢riovdni myslenek kiestanskych, tak vidél v lidovych zdloznach
tucinnou pomoc bliznimu. Dal se do budovani lidovych zdloZen a v kratké dobé jich vybudoval 84.
Kdyby nebyl ucinil nic jiného nez tuto praci, zasluhoval by nasi vdé¢né paméti.

Ale toto vSe vlastné konal jen vedle svého poslaneckého manddtu. Abychom poznali, co zna-
menal dr. Nosek v parlamenté, pohledme, co o ném napsal parlamentni zpravodaj plzetiské so-
cidlni demokratické ,Nové doby“ dne 20. dubna 1935. PiSe: ,Dr. Nosek patfil k nejvdznéjsim,
ného tdobi byl ¢lenem parlamentni Gsporné a kontrolni komise a jeji ¢lenové dobfe védi a dobfe
ocenuji, jakou byl platnou silou tento politik v jednom z nejvdznéj$ich parlamentnich nasich
sborti. Osobné byl dr. Nosek muZem neobyc¢ejné milym, bylo radosti s nim porozprévét a jednat.”

A dalsi vzpominka. KdyZ jsme zalozili 13. ledna 1935 v Doudlevcich Kostelni spolek... (nésle-
duje jiz dfive popsand posledni pfedndska o sv. Alzbété Durytiské a charitni aktivita dr. Noska).

Nyni snadno pochopime, proc¢ se dr. Nosek stal ¢lenem III. fddu sv. Frantiska, kteréhozto svét-
ce, chudacka Boziho, tolik miloval.

Dr. Nosek presahuje daleko obvod naseho stdtu a nabyvd vyznamu takika svétového. Nejen
u nds, ale i jinde se lidé divaji na politiky jako na lidi vychytralé, u nichZz Zivot kfestansky a zdsady
kiestanské musi velmi ¢asto ¢initi Gistupky rtiznym chytristkdm politickym. Dr. Nosek dokdazal
celym svym Zivotem, Ze tomu tak nemusi byti, Ze i prace politickd mtiZe byti sluzbou Bohu.

Protoze dr. Nosek konal mnoho véci nendpadné, ba takika skryté, bude nutno zjistiti tyto dob-
ré skutky Noskovy, nikoliv pro jeho chvélu, nybrz pro pfiklad a povzbuzeni nds vSech.

Teprve zaznamendnim téchto skutk vysvitne, jak veliky kfestan zil mezi ndmi.

(Dodatek, u néhoz neni uveden autor, ale napsal jej asi Chudédcek).
Pohfeb dr. Noska na malém vesnickém hibitové v Poti¢i nad Sdzavou byl prosty, jednodu-
chy, nebot dr. Nosek natidil, aby byl pohfben prosté a chudé jako frantiskdn, bez pohtebnich

feci, v prosté chudé rakvi ve frantisSkdnském rouse. A prece vsichni ti, ktefi jej ptisli vyprovoditi,
jak v Praze, tak v Pofici, citili, Ze jest to pohfeb mimofddny. VSichni jsme byli pfesvédceni, Ze ten,
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jehoZ mrtvé télo pochovdvdme, bude ziti duchem ddle, a jako za Ziva mocné ptisobil na duchovni
zivot mnoha a mnoha lidi, tak bude ptisobiti i po smrti.

Pfi pohibu nebyly vyjevy smutku, nebylo tu zoufalého place, nybrz byly to diky Bohu, Ze dal
¢eskému ndrodu velkou milost tim, Ze mu dal takového muze. VSichni jsme byli presvédceni,
ze pochovavame cClovéka svatého zivota (str. 529-532).

K odkazu Noskova dédictvi

Chudacek vzdy usiloval o to, aby neupadly v zapomenuti vynikajici osobnosti naseho ndroda.
Tak tomu bylo i v pfipadé dr. Noska. Chtél, aby Noskovo duchovni dédictvi bylo zachovdno nejen
tém, ktefi se s nim stykali, ale i budoucim generacim. V Lidovém hospodafi z 9. 4. 1936 a v ¢a-
sopise Zivot z 15. 4. 1936 v ¢lanku ,,Dédictvi dr. Franti$ka Noska“ - napsal, jak si to pfedstavuje.

Pfi druZstevnich centrdldch Svazu hospodéiskych druzstev v Praze a Ustfedni jednoté hospo-
darskych druzstev v Brné chtél utvoriti sdruzeni pod ndzvem ,,Dédictvi dr. Fr. Noska“, kteryzto
pravé v druzstevnictvi vidél splnéni kfestanské lasky k bliznimu. Toto pfipojeni povaZoval za vy-
hodné i po strdnce administrativni. Byl presvédcen, Ze mezi funkciondfii ifedniky lidovych druz-
stev se vZdy najdou ti, ktefi se k odkazu Noskovu budou nejen hl4sit, ale i ze vSech sil pomdhat,
aby se jeho duchovni dédictvi stalo obecnym majetkem pfistupnym vSem, nyné€j$im i budoucim.

Toto sdruzeni mélo pomdhat funkciondfiim i tfedniktim lidovych druzstev, aby poznali po-
drobné a po vSech strankach Zivot dr. Noska a uskutec¢tiovali jeho my$lenky. Tuto ¢innost shrnul
Chudacek do dvou zésad:

1/ Podle ptikladu celého Noskova zivota, ktery byl po duchovni strdnce nekompromisné kfes-
tansky, pecovati o ndboZenskou vychovu a dokonaly Zivot podle ndbozZenstvi u vSech, ktefi pra-
cuji v druzstevnictvi.

2/ Rozsifovati odborné vzdéldni poctivym studiem a sdélovati druhym ziskané zku$enosti
a védomosti podle pfikladu dr. Noska.

Takovou ndpln mél mit i ,,Véstnik Dédictvi dr. Noska“, jehoZ prvni cyklostylované ¢islo vydal
Svaz hospodéftskych druzstev v Praze k prvému vyro¢i jeho tmrti 17. 4. 1936. S nejvétsi pravde-
podobnosti se tak stalo z podnétu a praci Josefa Chudécka, i kdyZ o tom nejsou ptimé doklady.

V tivodnim ¢lanku byly podrobné vysvétleny zminéné dvé zdsady. Autorem byl asi Chudacek.
V tomto ¢ldnku zdtraznil, Ze se ddvaji do nesnadné prace, kterd nemd u nds dosud vzoru, Ze tedy
razi nové cesty.

V tomto prvnim ¢isle byl také uverejnén ¢ldnek o dalsim sebevzdélavani, jehoZz autorem podle
zachované kopie byl Chudé4cek. K tomu byl pfipojen seznam 54 odbornych knih, které se tyka-
ly jednak druZstevnictvi vSeobecné, jednak druZstevnictvi zemédélského u nds i v ciziné. Ten-
to seznam pomdhali Chuddckovi sestavit vynikajici odbornici. Byl to dobry Chudédckiv znamy
Ing. dr. J. Bostik, feditel Ustredni slovanské zemédélské knihovny a ¢itarny v Praze, a JUDT. J. Kad-
ner, feditel Vy$si druzstevni §koly v Praze. Seznam nédbozenskych knih, ktery sestavil P. dr. Jan
Ev. Urban OFM, byl sliben pro pfisti ¢islo.

Pomoci tohoto Véstniku chtél Chudacek tredniky druzstev seskupit v ¢tendiskou a pracovni
obec a sdruzit je i ve formu volné organizace, v niZ by pracovali v duchu dr. Noska. Proto méli
Véstnik dostdvat zdarma vsichni Gfednici i z venkovskych druzstev a zdlozen.

Chudéckovi se vsak nepodarilo, aby byl odebirdn tento casopis i na Moravé. V dopise
z 23. 4. 1936 mu ozndmila Jednota hospodatskych druzstev v Brné, Ze se prozatim neda pocitati
s Casopisem pro druZstevni tfednictvo na Moravé. Prosili, aby jim byl ¢asopis vZdy po vydani
zaslan pouze k nahlédnuti.
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Neni zndmo, jak dlouho byl vyddvdn Véstnik Dédictvi dr. Fr. Noska, protoze doklady o tom
nebyly zachovany. Posledni zachovanou zprdvou je dopis dr. Bohumila Jarolimka, pozdéjsiho
opata v Praze na Strahové, ktery psal Chudackovi 25. 8. 1937, Ze mu posila sviij obvykly pfispévek
pro Dédictvi dr. Noska (str. 533-34).

Prameny (str. 535-6)
Seznam o 25 polozkéch. Od ¢. 16 (Druhé ¢islo Véstniku Dédictvi dr. Fr. Noska - bez data) jsou
prameny nedostupné. Jde o prispevky dr. Jarolimka a o koncepty ¢lankti samotného Chuddcka
pro Véstnik...

Dodatek z archivu 3. fddu sv. Frantiska v Plzni: vynatky ze svédectvi sestry Elisky Noskové

Pana dr. Noska jsem poznala prostfednictvim svého tatinka Josefa Chudécka. ... Dobfe chapal
vyznam druzstevni prdce na Plzerisku. ... Ziicastnil se i ¢innosti Svazu. ... V Praze, i kdyz tam
nemél zddnou funkci. ... Pfi¢inénim pracovnik Svazu byla od roku 1927 vybudovdna kvetouci
druzstevni obec. ... Lidova druzstva byla stavéna na zdkladé kiestanské sluzby a do vsi ¢innosti
byl vkldddn nadptirozeny tcel. ... Dr. Nosek spravné poznal, Ze lidova druZstva jsou $kolou kies-
tanskych ctnosti a kfestanského Zivota. Proto se v r. 1926 ujal zdchrany Svazu hospodaiskych
druzstev v Cechdch. Tuto praci skvéle provedl.

... Pohteb pana dr. Noska se konal na velikono¢ni pondéli z kostela P. Marie Snézné v Praze.
Pohibu jsem se ztcastnila s tatinkem. Pfisli jsme brzo rdno do kostela, kde prédvé byla mse sv.
za pana dr. Noska na pfani Svatovdclavské ligy muzi. Po m$i svaté jsme s tatinkem a nékolika
vericimi zustali v kostele. Jakmile ptivezli rakev do kostela, jako by se slétli vSichni ptaci z Prahy
a zacali zpivat. Bylo to az dojemné. ... Cestou ke kostelu sv. Stépana, kde byl pristaven autobus
do Pori¢i nad Sdzavou, ndm pan Antonin Sorm vypravoval toto o panu dr. Noskovi. ,,KdyZ jako
ministr post nastupoval na ministerstvu, zastavil se hned u vratného. Pfedstavil se mu jako mini-
str a fekl mu, Ze budou nyni spolupracovat.

Po smrti dr. Noska jsem si opatfila vSechna ¢isla casopisti, ve kterych byly ¢lanky o ném,
abych je jednou mohla predat tomu, kdo by zpracovdval Zivotopis pana dr. Noska. Doufala jsem,
Ze mi to d4 P4n Btih poznat. ... Pfi ndletu na Plzen 20. 12. 1944 mél nd$ diim piimy zdsah... V tros-
kach domu jsem hledala ¢asopisy a ¢lanky o p. Noskovi... Mnohé jsem meéla poskozené. Chybéjici
jsem si po ukonc¢eni vélky opattila prostfednictvim plzeiiského kaplana P. Karla Skvoreckého, kte-
ry se ocitl v nemocnici, kde jsem pracovala, jsem se sezndmila s jeho sestrou, manzelkou dr. Jo-
sefa Novdka. Ten uz pracoval na Zivotopisu dr. Noska a poté v tom pokracoval jeho bratr profesor
Novék. Jim se nakonec opravdu dostaly jako dokumentace i mé casopisy...

(V Plzni 17. stpna 1992, Eliska Chudackové v.r.)
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JUDr. FrantiSek Nosek jako politik,
poslanec a ministr

1. Novacek v Parlamentu autoritou legislativcii (1920-21)

------

. 300001 X JUDr. FrantiSek Nosek vstoupil do politiky na vyzvu a v zdjmu spole¢ného dobra nového statu

S 0. i ' obétoval svou pripravu na drahu univerzitniho ucitele. Tato pfiprava - v prdvnim vzdéldni a stu-

: -' P - \ diich i v zahranici, spolu s praxi ve finan¢ni spraveé, se mu vsak skvéle ziiro¢ily v nové roli. Kratce

2 . SO0 000 \ % ¢ b poté, kdy v Parlamentu nahradil Dr. Kordace (nového arcibiskupa prazského), se stal ,druhym

plgl - ° d Gy 4 ' ;. € {3 muzem* v Csl. strané lidové a ve vlastni poslanecké iniciativé zastinil i P. Srdmka (jako ,,prvniho
¥ 0 muze“ strany). Ke sluzbé vlasti byl skvéle odborné pfipraven a pevnym charakterem si ihned zis-

A kal autoritu ve Snémovne; a¢ vystupoval oteviené na obranu katolické strany v dobé pro ni krajné
N A neptiznivé. UZ v poloviné roku 1920 je jednim z pfedkladatel novely k zdkonu o starobnim po-

) jisténi soukromnikd, ufednik a ztizenct - statnich zaméstnancl. Soucasné v interpelaci na mi-
: ' ' nistra vnitra - ve skvélém proslovu na obranu pravniho stdtu, vyvoldvajicim asociace na nejlepsi
rétory antického Sendtu - podrobuje kritice nésilnosti viic¢i ticastniktim sjezdu katolické mladdeze
z vychodnich Cech v Chlumku u LuZe, kde byl sdm tcastnikem a prednésejicim. Nejde mu o dilei
z4jem jedné nabozenské skupiny, ale o zachovani pravniho fddu ohroZovaného vefejnym ndsilim.
Zacatek ndsledujiciho roku 1921 je ve Snémovné opét arénou, kde jde o stabilizaci pomért
v novém staté a v povale¢né situaci, a Nosek se tak v interpelacich vénuje kauzdm spadajicim
pod Ministerstvo pro zdsobovani lidu, pfipadiim nefunkéni vefejné spravy i neuspokojivému pla-
tovému zafazeni ucitelek. Je zpravodajem (za pozdéjsiho premiéra Malypetra) osnovy zdkona
o obcich a hranicich zemi (stdle jesté v detailech neuzavienych). Vznik Cirkve ¢eskoslovenské se
neobesel bez konfliktt i ve vécech majetkovych; v interpelaci (spolu s Mons. Sramkem a Dr. Hru-
- gb banem) héji opét pravni fdd. Jde mu o spravedlnost, nejen mezindboZenskou, ale i mezi ndrody
e s, e nového statu: snazi se dosdhnout principu pomérného zastoupeni v zemské spravé, v pomeéru
E - _ - k pocetni sile ndrodnosti. Zde tak h4ji i zdjmy obcant hldsicich se k némecké narodnosti, ktefi
: — T kvili po¢ateénimu bojkotu nového stdtu neméli odpovidajici politickou reprezentaci ve Snémov-

né. K feseni se mélo dojit dohodou politickych stran.

Az dosud poslanec Nosek projevoval svou odbornou kompetenci v oborech spadajicich pod sprav-
ni a stdtopravni sféru pravniho fddu. Zahy se ale osvédcuje jako narodohospodafi: spolu s Dr. Ho-
dZou je Snémovnou zvolen jako delegét na Lisabonskou obchodni konferenci. O dva mésice pozdéji
je jiZz ustanoven zpravodajem kli¢ového vyboru kazdé Snémovny: rozpoctového vyboru. V ndvrhu
zdkona o efektivnéjsi podobé stdtnich pokladni¢nich poukédzek - 1épe pfijimanych bankovni sfé-
rou — Nosek prokazuje své expertni schopnosti, pokud jde o fungovani finan¢nich trhi. Novy stat
uz od zacatku zdpasil s vefejnymi dluhy - zdédénymi i témi, jeZ bylo nutno akceptovat k financo-
vani téch starych. Podle Versailleskych mirovych smluv meély byt dluhopisy statnich pfedvale¢nych
dluhti Rakousko-Uherska dle moZnosti konvertovany na dluhopisy nového statu. Jednim ze zdroja
»schodku“ ve vefejnych financich bylo tzv. ,mou¢né hospodaistvi“. Uvéry stitem povolené ke zlev-
niovani mouky pro méné zamozné obcany bylo tfeba fesit zdkonem o statni financ¢ni vyptijcce; a to
v krajni finanéni tisni statu. Dr. Nosek se s velkou mordlni autoritou ujiméa tohoto nevdé¢ného tikolu
a argumentuje tak presvédcive, Ze protiargumenty opozice poukazujici na nepochybnd ptredchozi
selhdni (ne)odpovédnych cinitelt Obilniho tstavu padaji pod sttil: fesit je tfeba nastalou situaci,

o
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marnosti je vracet se do minulosti. Zdkon byl schvélen v 1. ¢teni.

Autorita ziskand v této agendé prispéla k tomu, Ze v zadvéru roku je Nosek jiZ zpravodajem
k rozpraveé o vlddnim ndvrhu finan¢niho zdkona pro rok 1922. Statni rozpocet je vzdy prubiiskym
kamenem vlddni koalice. Nosek voli postoj ,,pfedbézné opatrnosti“ a argumentuje pro , korekt-
néjsi cisla“. Jako kfestan povzbuzuje, uzndvd pozvolné zlepSovdni hospodareni statu. ,Stat je
nas,” apeluje na ob¢anské uvédomeéni. Jako znalec jiz prvni socidlni encykliky Rerum novarum
zastava jeji filosofii: stat neni a ani nemtiZe byt garantem soukromého $tésti. Apel na ob¢anskou
uvédomeélost v novém staté - jiz tehdy - nenachdzel plnou odezvu ani v kruzich, kde by to bylo
mozné ocekdvat. Nosek je zpravodajem rozpoctového vyboru u dalsich dvou zdkon tykajicich
se ,poplatkového prava“ u poplatkili soudnich a sménec¢nych. Zdédénd tiprava soudnich poplatki
byla slozité nepfehlednd; navic odli$né upravend v zemich Cechy, Morava, Slezsko a na Sloven-
sku a Podkarpatské Rusi. Je pozoruhodné, Ze Uhersko meélo demokratictéjsi ,,ptistup ke sprave-
dlnosti“; tam byli ob¢ané od soudnich poplatk(i osvobozeni. Naopak sousedni Rakousko mélo
i po vélce soudni poplatky vyssi nez u nds. Tlak na jejich rtist v novém stété méel tedy kontro-
verzni Gc¢inky, zejména na Slovensku znamenal zhorSeni pro ob¢any. Dopad byl socidlné citlivy
na nizkoptijmové skupiny obyvatel i v ¢eskych zemich, a tam je pfiznac¢né, Ze ty v Parlamentu
zatupovali poslanci za socidlni demokracii, ¢asto i némecké ndrodnosti. Zdanlivé bandlni kauza
tak méla ndrodnostné rozkladné ic¢inky, a nevdééného tématu se opét ujal Nosek. Jako jinde,
i zde hledal socidlni smir, socidlni spravedlnost. Svou pfipravenost vyslechnout oprdvnéné argu-
menty oponenti Nosek projevil tim, Ze pristoupil na pozmériovaci ndvrh némeckého poslance
Haase, a navrh tprav zdkona o soudnich poplatcich prosel. V poplatcich sménec¢nych se Nosek
opét v roli zpravodaje projevil jako znalec sméne¢ného prdva i jako podporovatel rozsiteni tohoto
instrumentu pro hladsi fungovani smény.

Smysl pro spravedlnost Nosek nedélil podle majetkového klice; tak jako zpravodaj vladniho
ndvrhu zdkona o prevzeti statkli a majetku byvalé panovnické rodiny Habsburka (pfipadlych
podle mirovych smluv CR) postupoval i zde v kontroverznich pfipadech. Ty se tykaly jak okruhu
osob ndlezejicich k panovnickému rodu, tak také osob, jez uz nékteré z téchto majetkt ziskaly
jako ,,bezelstni nabyvatelé“. Nosek hdji stadtoprdvni hledisko a doporucuje rozhodnuti Minister-
stva vnitra podrobit moznosti soudniho pfezkumu: aby ti i oni nebyli diskriminovéni oproti ostat-
nim ob¢antim. Jeho argument - podepfeny i mezindrodnim aspektem pfipadnych sport - v§ak
ve stdle jesté zjitfené protihabsburské atmosféie ve Snémovné neprosel... (Ministr zahranici Be-
nes se vyjddreni zdrzel.)

DuleZitou agendou roku 1922 (a je$té mnoha dalSich) byla Pozemkovd reforma. Nosek se k té-
matu dostal jako zpravodaj k zdkonu o povoleni tvéru k thradé zvysenych ndkladt na ¢innost
statniho Pozemkového tfadu. Nosek hdjil pozemkovou reformu jako socidlni reformu s dtlezi-
tymi hospodéfskymi efekty jako ,,investici do budoucna®. ZvySeni ro¢nich vydaji Pozemkového
uradu tak poskytlo Noskovi ptilezitost k hospodaisko-politickému projevu statnického vyznamu.
Novy stét je vyrazné exportné orientovany a exportni schopnost je zdvisld na mzdové hladiné
v exportnich odvétvich. Ceskd koruna byla v té dobé pevnou ménou (na rozdil od padivé inflace
v okolnich zemich) a moznost ziskdni vlastni ptidy pro Siroké vrstvy venkovského obyvatelstva
davé $anci na zvySeni zemédeélské potravinové sobéstacnosti. Namitky socidlné demokratickych
poslancti pifevdzné z pohrani¢nich pramyslovych krajti tak byly najednou netcinné: ,investice“
do aktivit Pozemkového tifadu prosla v 1. ¢teni (16. 12. 1922).

2. Nabyta reputace vede k prevzeti odpovédnosti a ta k utrpeni (1923)
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Ptldruhého roku tvrdé prace ve Snémovné stacilo k tomu, aby poslanec Nosek uz mél jméno,
takové, Ze mnohé zdsadni otdzky bez ného neslo fesit (,je jeSté ve vyboru, dojdeme pro ného®).
Tim vyborem byl kli¢ovy vybor pro rozpocet - jehoZ byl Nosek uZ jako samoziejmost zpravoda-
jem pfed Snémovnou. A rok 1923 uz po meésici od schvdleni toho ptivodniho musi fesit dodatek
k nému, a Nosek obhajovat pro¢. A pti pfipravé rozpoctu roku ndsledujictho jde o jesté daleko
vaznéjsi problém: prudké ,,sldpnuti na brzdu“ Rasinovy finanéni koncepce mélo od piedchoziho
40% navyseni najednou jit dokonce dold, byt jen nepatrné. A Nosek byl opét prvni ,na rané“;
mimochodem ministerské lavice ve Snémovné uz tehdy ¢asto zely prdzdnotou, a to i pti projedné-
vdani tak vaznych otdzek. Novy stdt byl vystavovdn téZkym zkouskdm vnitini integrity a stability,
na nez nebyl pfipraven. Némecti socidlni demokraté odmitaji hlasovat pro ndvrhy rozpoctovych
zdkonu nejen pro vécné dlivody; odmitaji stdle jesté pfijmout realitu nového statu, jehoZ samot-
né zalozeni povazuji za koncepéné chybné - uz jen tim, Ze snad az 80 % primyslu nékdejsiho
Rakouska-Uherska - za jehoZ reprezentaci se povaZuji - najednou ztratilo odbytisté byvalé nadné-
rodni fiSe, a novy stat jim nové nedokdzal zajistit. V Parlamentu poprvé vystupuji jako poslanci ko-
munisté a jejich postoje jsou jesté radikdlnéjsi, ti odmitaji systém jako takovy, tedy kapitalismus.
A aby toho nebylo mélo, i slovensti ,,Judovci® ddvaji stale vic najevo své vyhrady proti statu, ktery
jim pry upird slibenou autonomii - a tak nevéhaji jit i proti ,bratru ve vitre“. Tak uz v roce 1923
lze diagnostikovat kofeny socidlnich pticin, jez vedly k zdniku nového stdtu. Hrdinské ctnosti
zpravodaje rozpoctového vyboru to nemohly samy zachranit.

20. ledna 1923 Nosek opét nejprve hodnoti véci pozitivni, schodky vznikaji v mimotddnych
vydajich ijinde. Rozpocet musi mit vic rezerv; a jednou z nich jsou danové nedoplatky, dané dluz-
né statu a stdtem dosud maélo pfisné vyméahané. V zemich byvalého uherského prava jde o vic,
o reformu, o sjednoceni datiového systému. Tamni praxe notdit vymétujicich dané a soucasné -
jako soukromé osoby - poskytujicich sluzby, jak se proti vymeértim odvolavat, je podhoubim ko-
rup¢niho prostiedi; to neni autonomie, kterou je mozné vefejné hdjit. Se znalosti spravni historie
Rakousko-Uherska Nosek argumentuje, Ze uz Josefinské a Terezidnské darnové reformy zde ,,nara-
zily* a nepodafilo se je prosadit. Jde tedy o problém odlisné, hluboce zazité hospodétské kultury.
Uméni obohacovat se na ukor statu ale bylo Zhavé aktudlni i v docela nové sféfe - jen o pdr dni
pozdéji fesi Snémovna ndvrh zdkona o vypovédich ndjemnich a pachtovnich smluv v urychleném
rezimu - jako reakci na mnozici se pfipady Zalostného hospodateni na statcich ptipadlych stdtu
podle mirovych smluv. Nosek jako zpravodaj nese biimé vykladu sloZité a kontroverzni situace;
a sotva muze vnimat jako oporu pro svou ndro¢nou praci skute¢nost, Ze kdyZ dojde na hlasovani,
musi byt odro¢eno pro malou tcast kolegt.

Hrdinské ctnosti je terminus technicus z vatikdnskych procedur blahofeceni, a tak daleko
s Frantiskem Noskem je$té nejsme. Ale vSimnéme si, jak si bratr Nosek po¢ind v roli zpravodaje
v konfrontaci s tak protikladnymi politickymi silami. Pfedev$im je vybaven odbornymi kompe-
tencemi, jak asi nikdo jiny ve Snémovné¢, nejen ve strané Lidové (a jak asi nikdo mezi politiky nasi
doby). Ty kompetence jsou nejen teoretické, ale také podloZeny jeho pfedchozi praxi ve Finan¢ni
spravé mocnéistvi. Je vybaven empatif vii¢i politickym rivaltim, protoZe je mu dan dar kfestanské
viry, a tu bere z celého srdce. A kone¢né m4 vizi, vizi podloZenou znalosti prvni socidlni ency-
kliky Lva XIII.; takZe ibéznikem jeho snah v politice je tthelny kdmen spole¢ného dobra obce,
a tim je pro ného novy stét. Za ten se jednoznacné stavi, takZe nevdhd s pfipojenim se k interpe-
lacim vi¢i ministrim vnitra a zahranic¢i, kdyZ uz v poc¢atku jeho plisobeni ve Snémovné dochézi
na Broumovsku k aktivitim nerespektujicim statni hranice a smétujicim proti integrité nového
stadtu pod praporem velkonémeckého nacionalismu. Na druhé strané hdji prdva némecké mensi-
ny v chdpani zemského vlastenectvi, v paritnim zastoupeni v komisich i v chdpani jejich ohroze-
nych hospoddtskych zdjmu. Tak uz ¢inil v argumentaci ve prospéch pozemkové reformy, tak ¢ini
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nyni i v obhajobé Rasinovy ménové a rozpoctové politiky; pozvednuti potravinové sobéstac¢nosti
a uskrovnéni se ve mzdovych pozadavcich. Zlevni domadci vyrobu a podpofi tak export, na némz
je zemé zZivotné zavisld.

Ani po sto letech se experti na hospodéiskou politiku neshodnou na tom, zda tato Rasinova kon-
cepce byla spravné; chybéla ji socidlni citlivost? Méla prehnané naroky na obcany a jejich rozpocto-
vou odpovédnost? Tyto ctnosti ovSem Noskovi neschdzely a byl ochoten se za né prat. Po mnoha
desetiletich, vlastné doneddvna, podobnd strategie slavila uspéchy v Némecku: zemé také zdvis-
14 na exportu se téSila z kladné zahrani¢né-obchodni bilance nejen diky kvalité svych vyrobkd,
ale i diky ochoté odbordfti a zaméstnanct uskrovnit se ve svych platovych ndrocich: nejbohatsi
zemé v Evropé kupodivu nebyla na prvnich mistech v kupni sile primérnych mezd a platd. Né-
mecky mluvici poslanci ve Snémovné vSak presto vystupuji pfevdZné z pozic levice, a tedy ostie
proti. Jesté ostteji proti vystupuji komunisté, a to predevsim v kauze platt statnich zaméstnancti,
na niz doslo v zavéru roku. Nosek uznavd, Ze byli poskozeni ptivodnim ndvrhem rozpoctu, sdm
v pfedchozich vystoupenich héjil z4jmy predevsim ucitelstva, a jeho nezastupitelné role pro budou-
ci vzdélanostni Groven v zemi. KdyZ vSak jde o ptfevzeti bifemene odpovédnosti za budouci vyvoj
hospodafeni statu i s vypofdddnim se stdle jesté tizivého valecného dédictvi, princip spole¢ného
dobra urcuje i podily v ulehéeni tohoto biemene. A je to kiestan Nosek, kdo musi komunisttim pfi-
pominat, Ze bfimeé povéle¢né drahoty uz dlouho doléhd jesté vic na délniky, rolniky a Zivnostniky:.

Kiestan Nosek dovede pochopit odpor nevéticich vici piiplatkim k platim duchovnich,
ale ptipomind jejich ,Zebrdckou droven“ i to, Ze mezi datiovymi poplatniky je stdle jesté vétSina
véricich. Tolik na vefejnosti, kde oteviend slova jsou nezbytnd; ,mezi svymi“ vSak Nosek do-
kaze tici: kdovi, jak bychom uvazovali a kde bychom byli, kdybychom méli proZit to, co oni...
Také vici slovenskym lidovetim, bratriim ve vife i v ndzvu strany, neni Nosek nevstficny. Obha-
juje sice moderni datiové zdkonoddrstvi viic¢i ,zaostalému® (kde jesté byla antickd ,,dan z hlavy*),
ale uvédomuje si také, Ze spole¢nost fizend jen pravidly - institucemi je ohroZovdna neosobnosti,
odlidsténim, ztrdtou davery. Korupce je vSak jen ndhradnim opérnym prostiedkem duaveéry. No-
sek hovofi ve prospéch téch demokratiza¢nich paragrafti modernich danovych systémt, jeZ vyu-
Zivaji - kromé specializovanych stdtnich finan¢nich tfadt - i komisi a poradnich orgdnt divéry-
hodnych a spolehlivych danovych poplatnikd. Tato moudrost je v dneSnim individualizovaném
a globalizovaném podnikdni jesté vétsi vzdcnosti neZ pred témi sto lety, kdy s ni Nosek pfichazi.
Je to nevyuzity potencidl, vZdyt i soudobé etika podnikéni (business ethics) potvrzuje zkusenost,
ze podnikatelé z téZe branze zpravidla védi o daniové mordlce a platebni zptisobilosti svych ko-
legti a rivalt vic nez dohliZejici instituce stdtu. Nosek tedy moderné argumentuje ve prospéch
demokratizace podnikdni cestou seberegulace hospodéiskych komor a svazi.

V roce 1923 Nosek jesté neni frantiSkdnem ,,pod profesi“, ale svym duchovnim ustrojenim
a charakterem uz je sv. FrantiSkovi blizko. Na vefejném f6ru, jimz je politika z definice, se musi
brénit proti nespravedlivym ttoklim, nepravddm, dokonce sprostoté. Nejvice boli nespravedlnos-
ti od téch nejblizsich a Nosek se hdji proti obvinéni, Ze ,,0 Slovensku rozhoduji ti, co o ném nic
nevédi“. Nemluvi madarsky, ale Uherské danové a spravni zdkony nastudoval v némeckém znéni,
vyvoj legislativy tam sledoval od roku 1875. Ve vyboru slovenské kolegy vyzyval, aby pfispéli
svou vlastni zprdvou. Dali pfednost laciné a nespravedlivé kritice... Laetitia vera, prava radost, jak
ji rozumeél bratr FrantiSek. A jak FrantiSek Nosek vyzndvd, je tfeba pfedevsim pozitivni a nékdy
hodné trpélivé prace.

K takové patfila i Noskova ptiprava jako zpravodaje k ndvrhu rozpoctu. Jako vzdy zacina vzdy
pozitivy. A novy stat si v porovndni se sousedy nevede tak zle. Ale nejen se sousedy. Nosek sahl ke
studiu vefejnych financi Francie jako jednoho z vitézi vdlky a hlavniho spojence nového stétu. ,,Ob-
sluha verejného dluhu“ Ceskoslovenska roste, je ale mezi 8-14 % celkovych vydajt, povale¢né za-
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dluZeni Francie dosdhlo kolosalnich rozmeéri a obsluha dluhu v té dobé pohlcovala vétsinu vydaja
statniho rozpoctu - po odpoctu vydaji na armédu pak pro vlastni hospodéiskou politiku tam ztisté-
valo jen néco pres 20 % na vSechny ostatni vydaje. Statni penze a socidlni vydaje byly tehdy i u nds
jen nepatrnym zlomkem dnes$niho ,,socidlniho statu®. Nosek d€ld vSe pro to, aby se hospodéfstvi co
nejdfive vzpamatovalo z dtsledk valky. Ceskoslovensko bylo sice mirovymi dohodami zafazeno
mezi ,vitéze®, ale nesenim dusledku valky postizend odvétvi predevsim v némecky mluvicich regi-
onech se mohla prdvem citit jako ta poraZend. Jen jedna ukdzka: Némecko v roce 1917 konfiskovalo
v Belgii a severni Francii spfddaci stroje jako ,,vdle¢nou koftist“; ¢ast z nich pak odprodalo textilkdm
v ¢eském pohranic¢i. Mirové smlouvy nafizovaly stroje vratit pivodnim majiteltim... Jak hledat spra-
vedlnost. Vdlka znamenala nejen miliony mrtvych a velké morélni a duchovni Gjmy, ale i nesmirné
hospoddrské zbidaceni. Ve vystoupenich némecky mluvicich poslancti vSak nelze najit ani ndznak
pocitu zodpovédnosti za valku samotnou. Zato poslanec Feirfeil neopominul pfipomenout, Ze bida
uz od konce vdlky ptimeéla 70 tisic Slovaka k vystéhovani do Ameriky. Oportunismus ovsem nebyl
vyjimkou ani na ¢eské strané; a tak dokonce sdm premiér (Svehla) byl Némci usvédcen z nékdejsi
medidlni podpory vypsani 4. véletné rakouské ptlijcky se zdrukami jeji bezpec¢nosti (véril tehdy
jesté ve vitézstvi Rakouska?) Nosek jako politik neddval svym Zivotem protivnikéim $anci na skan-
dalizovédni; nanejvys na utoky podle ptislovi, Ze pro pravdu se lidé nejvic hnévaji. Lidovci svymi
volebnimi vysledky nikdy neméli Sanci na zisk postu ministra financi ve vldde, ale Nosek by byl
byval na tuto funkci mé€l, odborné i pevnosti charakteru.

A tak alespori v roli zpravodaje Nosek prosazuje ve Snémovné dilezité zdkony sméfujici k nor-
mdalnim pomértm: smlouvy s Rakouskem a Némeckem o vyhnuti se dvojimu zdanéni, o osvo-
bozeni ,,0sob exteritoridlnich® (tedy cizich statnich ptislusnik(i v diplomacii a mezindrodnich
institucich) od vefejnych dani a ddvek. Vysvétluje ptipravu danového sjednoceni pfimych dani
na Slovensku a Podkarpatské Ukrajiné s vétSinovou Gipravou. Snazi se o normalizaci vztahti s Ra-
sama vSak vypudila kdysi nejmocnéjsi evropsky panovnicky rod, a ocitla se v tak poniZzeném
postaveni, Ze Cs. Parlament schvaluje valutovou ptj¢ku Rakousku! Nosek v odborném vykla-
du zdavodnuje volbu formy pujcky i jeji divody. Nestabilita ménovych kurzi okolnich zemi
vici koruné - pti stdle jesté neexistujicim finanénim trhu obchod@ s ménami - neddvd moznost
oprit se o ,,objektivni“ kurzové propocty. Jakysi ,clearingovy model“ - napf. pro vypordddvani
rakouskych zdvazki za pouZzivani ¢sl. Zelezni¢nich vozi - Nosek pfirovnavd k situaci v nékdejsi
stfedoveéké Evropé 13. stoleti. (Jen na okraj: tak asi ti¢toval své obchody Ital Bernardone pti ndku-
pech textilnich latek ve francouzské Provence). Nosek zkratka i vzdéldval Snémovnu - jakoby se
rozpomenul na své ptivodni profesorské ambice - samozfejme ty, kdo o to stali. Kazdd snémovna
je také tak trochu divadlo. A stenografické zdznamy Noskovych proslovli kon¢i i pochvalnymi
vykiiky ,,vyborné®.

Ovsem také vykriky hanby! Pfi nejvice kontroverznich otdzkdch neseni biimé zdédénych ve-
fejnych dluhti a jejich dopadi, jakoz i pfi ispornych platovych opatfenich pro statni zaméstnan-
ce, se Nosek dostdval do pfimé palby. Reaguje klidné, vyrovnané, vécné. Pritom osobnostnim
zaloZenim, s nimz zapolil cely Zivot, byl ,,prudas®. Sebeovlddani stdlo Noska dalsi sily.

3. Pravni filosof i délnik legislativy
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Novy stdt zac¢inal pravni kontinuitou s legislativou budovanou fadu desetileti v pfedchozi
monarchii. Nepotfeboval ani délat ,transformaci®, natoZ ,,prdvni smrst“, jako tomu bylo potom
v letech 90. Nicméné byla tu v mnoha ohledech dvoukolejnost rakouské a uherské tpravy, tedy
potieba unifikace Slovenska a Zakarpatské Ukrajiny s tipravou v Cechéch, na Moravé a ve Slez-
sku. Bylo tfeba upravovat zdkony s ohledem na zcela novou realitu statnich hranic ndstupnickych
stat najednou rozdélujicich predchozi dodavatelské a odbératelské vazby ve velké Risi. Nosek
disponoval znalostmi i praxi ve finan¢ni sprdvé za 10 let ,postgradudlnich studii“ od skonceni
Pravnické fakulty UK. Délal komparativni studie, srovndval pravni feseni v fadé evropskych ze-
mich. Tihnul k uvaZovani pravné filosofickému se zaméfenim na ndrodni hospodéfstvi. Volbou
politické drdhy vsak neslo uz o ,katedru®, ale o dovadéni pravnich ideji do téla zdkond; a to je
dlouhd a trnitd cesta. Nosek byl vSestranny v tom smyslu, Ze byl i pracovitym ,legislativnim dél-
nikem®, pfesné logicky az pedantsky uvazujicim nad kli¢ckami jednotlivych paragrafi, odstaved,
vét i kazdého slivka, a dokonce interpunkce ohroZované nepochopenim ¢i zneuzitim.

Do posledni faze ptipravy zdkontli nakonec vstupuji i lobbystické zajmy, poslanecké iniciativy,
pozmeénovaci ndvrhy... Druhé zasedani Snémovny v dubnu 1924 se zabyvalo ,,nekompatibilitou®
parlamentnich roli s redlnym podnikdnim a Nosek opét fungoval jako zpravodaj (dnes by $lo
0 ,,konflikt z4jm(“). S némeckym poslancem Kafkou vedl ve Snémovné diskurz na vysoké akade-
mické trovni, jaky by pattil spis pfed Ustavni soud nebo na Pravnickou fakultu; Nosek vak nebyl
zastdncem pravniho manyrismu. Zastdval vzdy Zivotu slouzici, uméteny piistup: neni rozumné
pozadovat, aby v Parlamentu sedéli jen ,,femeslni politici“ bez praktickych zkuSenosti. Nepodpo-
ruje ani ndvrhy na povinné nahldseni vSech vazeb majetkovych a podnikatelskych pfedem; je to
proti duchu zdkona. Vidél by v tom apriorni nedtivéru; konec koncti mame rejstfiky obchodnich
spolecnosti. Jak transparentni podnikdni bylo jesté pied témi sto lety v porovnani s nasi dobou,
v niZ uz nedtvéra se zdd kralovat, protoZe dohledat, komu viibec podnik patii, neni jednoduché!
Z4kon je tedy postaven na zdsadé, Ze samotnd inkompatibilita neni pfimo véci trestniho prdva
ani disciplindrniho fizeni; k vydani poslance ke stihdni je tfeba souhlasu snémovny.

Nosek neni etatista, stdt je garantem fddu, ale hospoddfskd iniciativa musi dostdvat prostor.
Vs$ima4 si, Ze statni podniky maji nepfiméfené vysoky podil osobnich vydajti (v poméru k vécnym
ndkladim), je zastdncem pfevedeni aktivit na soukromy sektor tam, kde to vyjde levnéji. Z mi-
rovych smluv vyplynuly zdvazky vii¢i zahrani¢i nékdy tak vysoké, Ze by mohly znamenat zanik
hospodéftskych subjektt jinak dobie, mordlné a perspektivné podnikajicich; tém doporucuje po-
skytnout docasnou podporu, je tedy inicidtorem selektivnich hospodaiskych politik. Ty mohly
byt podanou pomocnou rukou v némeckych primyslovych oblastech; jinou véci je, Ze se pozdéji
pravé odtud ozyvala kritika jejich diskriminace (¢i ,,pozitivni diskriminace® ¢eskych subjektt1).
Ve spole¢né zprdvé i za vybor socidlné politicky Nosek odtivodiiuje dodate¢ny Givér na podporu
feSeni nezaméstnanosti. Jiz predtim argumentuje ve prospéch zjednoduseni vybéru dani zménou
terminu splatnosti; platci nemohou pochopit, Ze maji platit dan z ptijmu, které dosud neobdr-
Zeli (a kdovi, zda viibec obdrZi). Je mezi poslanci interpelujicimi ministra zdsobovani Frankeho
ve véci nedostate¢nych opatfeni proti drahoté.

Nosek studuje a srovnavé statni rozpocty. Ten francouzsky je pro ného prileZitosti k varové-
ni. A to nejen vysi vefejného dluhu a biemene jeho ,,obsluhy®, ale i tim, Ze vytvafi novou tfidu
Jrentiéri” Zijicich jen z turokt statnich dluhopisti, na néz se jim pak horko tézko sklddaji danovi
poplatnici: uvadi, Ze ve Francii je uz 15 % obc¢ant dobfe Zivo timto neproduktivnim zptisobem.
Nosek nejen varuje: md i konstruktivni ndvrh: aby se kazdym rokem vytvérela ve statnim rozpoc-
tu rezerva pouzivand v pfihodny ¢as k odkupovani statnich cennych papirt na burze tak, aby zé-
vazky statu vii¢i véritelim nepfertstaly statu postupné ,,pfes hlavu“.
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Velkym bfemenem toho roku 1924 se pro Noska stal ndvrh zdkona o kone¢né tiprave rakous-
kych a uherskych véle¢nych ptijcek; jde o novelu ke 4. ptijcce. JiZ to, Ze je 7 let po vélce, a teprve
se fesi ,kam s nimi“ a ,,jak s nimi* naloZit, dokldd4 komplikovanost problému. Ten si Nosek ne-
vymyslel, ale jako zpravodaji rozpoc¢tového vyboru mu pfipadl, a on ho v pokofe a pracovitosti
prijal, a¢ spravné tusil, Ze vdéku se sotva dockd. Pfedem bylo jasné, co uz je ztraceno definitivné,
i to, Ze novy stdt nebude mit na pievzeti starych zdvazkl v plné mife v Zddném ptipadé. Na dru-
hé strané, drzitelé téchto cennych papirti roky nedostédvali kdysi slibenou rentu a dtivéra ve stat
byla na bodu mrazu - i kdyZ to byl uz jiny, novy stét. A ten, bohuzel, ve svych zacétcich v dobé
povélecné - se opét bez plij¢ek statu nedovedl obejit. Nosek si v§imda aktudlnich kurzt statnich
dluhopist na Prazské burze; maji tendenci ke stdlému poklesu kurzu a 55 % nomindlni hodnoty
uz signalizuje, Ze se stdvaji nezptsobilymi k ukldddni penéz. Tedy néjaké odskodné bylo nezbyt-
né pro obnoveni alespon elementarni davéry.

Nosek rekapituluje vyvoj uddlosti (jeho zprdva je jedna z nejdel$ich, spolu s odpovédmi na pfi-
pominky a kritiku jde o vic nez 10 stran husté a hutné popsanych). V roce 1919 doslo k soupisu
vSech véle¢nych dluhopist bez ohledu na jejich majitele, byly okolkovany a individualizovény,
odliSeny od ostatnich. Nosek skromné fikd, kdyZ uz jsme tuto praci plné vykonali, Repara¢ni ko-
mise rozhodla, Ze ¢sl. strana se md prihlésit i k ptijckdm deponovanym napf. u Videriskych bank;
tyto tituly vSak k pfedchozimu soupisu nebyly ozndmeny. Tyto pohleddvky se vSak ukézaly jako
ztracené; mezi mnoha poskozenymi bylo i Naddni Josefa Hldvky, které ptislo o ¢ast aktiv takto
uloZenych. Navrh zdkona stanovil kone¢né datum pro ptihldseni dluhopisfi, aby se ve vefejnosti
dal nezivily iluze, Ze jednou majitelé néco dostanou.

Nosek pfi feSeni rébusu obhajuje vladni ndvrh zdkona, ktery volil nakonec socidlni hledis-
ko, tedy ve prospéch nejpocetnéjsi vrstvy majitelli ,rentovych kniZzek“. Nosek barvité li¢i klima
nékdejsiho vypisovani vdle¢nych ptjcek, uvadi i pohnuté okolnosti, za nichZ - i pod ndtlakem -
i obc¢ané (ve snaze uniknout ndvratu na frontu) i obce (tlacené napi. k rozpusténi dokonce svych
chudinskych fond() nakonec své penize vénovali na vale¢né ticely. Stanoveni majetkové hranice
jako socidlni hledisko pro odskodnéni se Noskovi zdalo byt tim relativné nejméné Spatnym feSe-
nim; nehodlal posuzovat motivace nékdejsich investorti do vdleénych putjcek i ve vysi statisicti
¢i miliont korun. Nicméné socidlni hledisko v téchto pripadech na misté nebylo; a novy stat
na plné ruceni ,,za valku“ nemél.

Daleko pozitivnéjsim dédictvim po mocndfstvi bylo zdkonodérstvi o lidovém penézZnictvi;
prvni zdkon o ,,vkladnich kniZkdch® tam byl uz z roku 1845! V z4fi r. 1924 se ve Snémovné pro-
jedndvala novéjsi podoba zdkona, rozsifeného o revizi bankovnich tstavi a akciovych bankach
vibec. Nosek opét jako zpravodaj rozpoctového vyboru seznamoval kolegy poslance s divody
pro zmény i s filosofii nové tpravy. K tém davodiam pattily mj. i bankroty nékterych tstavi v tur-
bulentnich ¢asech; na Slovensku pak ,,uherskd tprava“ byla jest¢é mnohem liberdlnéjsi a mélo
spolehlivd. Odtud i od levicovych liberdl z némeckych regionti byl zndt odpor pfedem: byli
pro to nechat platit dosavadni zdkon. Jeho posledni platnd verze z r. 1873 uZ pojednévala o z4-
loZenskych tstavech s ru¢enim omezenym i neomezenym. V sektoru ptisobily i Zemské tivérni
Ustavy a Zemska banka. Nosek je opét perfektné pfipraven: dosavadni Gprava pripoustéla i ris-
kantni obchody se zboZim na vlastni Gi¢et, funkciondfi z dozor¢ich rad se podileli i na sjedndvani
vlastnich transakci. Nosek dale poukazuje na to, Ze na Slovensku existuje i bez povoleni asi 400
»akciovych bankovnich domi“, jejichZ zdkladni kapitél je vSak nékdy jen 10 tis. K¢, v primeéru
pak 40-50 tisic K¢. Klientela navic mdlo informovand bonitu takovych ,bank“ neni s to ohodnotit.
Dtivéra a divéryhodnost tohoto sektoru penéznictvi je Noskovi zdkladni hodnotou.

Filosofii nového zdkona se jako ¢ervend nif vine myslenka, Ze je tieba legislativné upravit fadu
omezujicich podminek pro toto podnikdni; ne omezujicich podnikdni samotné, ale jeho mdlo
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odpovédné podoby. Napi. tzv. syndikdlni obchody ve staré tpravé dovolovaly skupiné funkci-
ondfl ustavu podnikat obchody - ovSem s prostfedky tstavu -, kdy 50 % zisku z nich pak pfi-
padlo tstavu a 50 % ,,syndikalistim®. Pokud vSak obchod ,nedopadl®, celou ztrdtu nesl tstav.
Takové ,,asymetrické riziko” vedlo k neodpovédnosti. Nové tiprava omezila i vysi ivéru jednomu
klientovi (10 % vlastnich prostifedkti zdloZny); nad tuto hranici uz bylo tfeba souhlasu dozor¢i
rady. Snaha zvysit védomi odpovédnosti funkcionditi za chod zédlozny - kterd uz potfebovala
nejen zvySenou hodnotu vlastniho kapitdlu, ale i tfi roky zdadrného vyvoje, 15 % rezervni fond -
vedla i k podmince, aby 4 % vloZenych prostiedki tvofily vklady ¢lent predstavenstva. Zdkon
upravoval vznik Reviznich svépomocnych spole¢enstvi s pfimym dohledem Ministerstva financi.
Zpétné hodnoceno - s odstupem jiZ dvou desetileti od naseho novodobého pokusu o obnoveni
svépomocnych finanénich spofitelen v letech 90. - Ze zrovna znalost tohoto zdkona i ochota fidit
se jeho moudrou tpravou byla nevyuZitou zkuSenosti historie, zakopanou htivnou. Viibec to nej-
ty - pro funkciondre i vys$si tfedniky. Pokud doslo k jejich nedodrZeni, nebylo tieba jiz Zddného
dokazovani subjektivniho zavinéni u soudu. Tento princip jiZ ze zdkona vylucoval ,,vytunelovani
Ustavu“ omlouvané nepovedenym obchodem ¢i netspésnym podnikatelskym zdmérem. Slovy
Noskovymi: Jde o bezpe¢nost v ndrodnim hospoddfstvi. Argumenty ,,neddme se svdzat pfedpisy
kviili nékolika bankrotim v dobdch krizovych“ - moudry zpravodaj nepfijimal. ZkuSenost legis-
lativce pfi schvalovani tohoto zdkona se pak Noskovi ztrocila v jeho vlastni podnikatelské roli
pri zakldddni a sprave lidovych zédloZen z iniciativy Lidové strany. A jeho beztihonnost pfi tomto
podnikdni jen potvrzovala, Ze pokud se hospodafici subjekty poctivé drzi prdvni Gipravy, nemusi
byt angaZovanost poslanct, ba ani funkciondft ve Snémovné v Zddném rozporu s jejich politic-
kymi rolemi. ,,Inkompatibilita“ - konflikt zdjmu - pak neni hrozbou.

4. Dr. Nosek ,,$koli“ kolegy odborné a posiluje viru ve smysl politiky

Rok 1925 v Parlamentu za¢ind pro zpravodajce rozpoctového vyboru Noska jeho Zprdvou
o0 ucetni zdvérce Statniho bytového fondu (10. bfezen 1925). Jde o Cisté formdalné tcetni zéleZi-
tost, navic zpétné za roky 1919-20 - tedy po péti Sesti letech! Kuriéznost tohoto bodu programu
spoc¢ivd uz v samotné instituci, o jejiz uzdvérku jde. A JUDr. Nosek vzdélavé své kolegy. Fond byl
zaloZen je$té za Rakouska (1910) jako tcelové jméni k podpofe socidlné slabych, pro néz uz jen
misto k bydleni bylo a vZdycky je socidlnim problémem. Mél slouZit jako garan¢ni fond - na zdru-
ky na ptijcky a na ptlijcky samotné k zajisténi bydleni pro tyto vrstvy. Republika instituci pfevzala
novelou zdkona v roce 1919, v niZ byl ur¢en i pomeér zdruk a vlastnich ptij¢ek (v poméru4: 1). Sa-
motné zaloZeni fondu bylo projevem socidlné osviceného uvazovani rakouskych politikii, ale dii-
ve nez se jeho fungovdni rozbéhlo, pfisla vdlka a s ni zadluzovdani stdtu; problém ,,co s vefejnym
dluhem® zaméstndval, jak jiZz bylo uvedeno, i ¢sl. vlddu jesté nekolik let. Fond tak vlastné ne-
fungoval od pocatku; pfesnéji: fungovalo navySovdni jeho jméni, ale nikoliv jeho smysl, garance
a pujcky na bydleni. Vzniklo jakési nefunkéni stétni ,,perpetum mobile“: navySovani jméni fondu
se délo v podobé stdtnich cennych papird, stat tak provadél formdlni operace a imagindrni pro-
stiedky, které se neproménovaly na skute¢nou pomoc socidlné slabym, nakonec meély podobu
nekrytych ,dobrych timysli“. Nosek nic nepfikrasluje, kolegy v Parlamentu pfesvédci, Ze maji
uzdvérku schvdlit. Ale tim nekondi: vyslovuje nadéji, Ze fond bude fungovat, protoze ho bude
zapottebi - aZ nastanou ,,normdlni poméry“. To je k zamysSleni: svétovd védlka trvala 4 roky, a jesté
6 let po jejim skonceni ve vefejnych financich nenastaly ,normalni poméry“. A to ptitom Cesko-
slovensko na tom nebylo zdaleka nejhtfe!
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Uzavérka byla schvdlena, s potleskem, bez diskuze... Potlesk pattil zpravodaji, fondu sotva.
Rozpoctového vyboru k ndvrhu zdkona, kterym se méni a dopliiuje Zdkon o akciové cedulové
bance (z roku 1920). Také v tomto piipadé Skoli a vzd€ldva své kolegy - jakoby se rozpomenul
proto i lekce je daleko obsaznéjsi. Nosek je veden starosti o ¢sl. ménu, o korunu, o ,,nasi valutu®.
Situaci ptipodobiiuje stavu pacienta, ktery tu nejhorsi krizi mé uz za sebou, ale pofdd si must jes-
té ddvat pozor na to, aby nedoslo k recidivé nemoci. Republika zvladdla az pfekvapivé tispésné od-
nds). Nicméné koruna neni ménou sménitelnou za zlato; a Nosek se hldsi k této ndro¢né ambici.
Uvadi ptiklady z historie mén jinych zemi, kde se tato operace povedla: a zase §lo vZdy o napra-
vovani diisledki predchozich vélek - Velkd Britdnie po Napoleonskych véalkach, USA po vélce Se-
veru proti Jihu, Francie po prohrané vdlce 1870-71 - i ta to zvlddla, pfes obti sankci 5 mld. franki.

Nosek prokazuje svou vzdélanost v ménové historii a svou profesionalitu v aktudlni méno-
vé politice republiky. Prezentuje na parlamentni ptidé vysledky svych komparativnich studif,
odkazuje na expertizu vyvoje kurzu koruny, kterou si zadalo Ministerstvo financi u soukromé
instituce z Amsterdamu. Koruna vykazovala stabilni kurs k americkému dolaru, méné stabilni
byl kurs koruny k ,,méndm plnohodnotnym*® - jimiz jesté tehdy byla $védskd a ddnskd koruna
a $vycarsky frank. Vykyvy kurzu ale nebyly vétsi nez u vétsiny ,,zemi latinskych® (Francie, Itdlie,
Spanélsko...). Nosek vyjadiuje svou davéru v dalsi pozitivni vyvoj nasi mény, aby se stala ménou
~plnohodnotnou*®.

Meénovd politika v prvnich letech republiky spadala pod ,,bankovni tifad Ministerstva financi®;
Ndrodni banka Ceskoslovenské byla ziizena az k 1. lednu 1926. Z4sada nezavislosti cedulové
banky na vlddeé tak nebyla do té doby splnéna; coz zavdavalo i divody k pfipadné kritice ze zahra-
ni¢i. Pozoruhodné je v8ak to, Ze ménové politika byla tak piisnd a odpovédnd - jakoby ,,bankovni
ufad” jednoho ministerstva byl na vlddé zcela nezdavisly. FrantiSek Nosek kladné hodnoti tuto
politiku a formuluje tfi pilife stability nasi mény jako zdruku pozitivniho vyvoje koruny smérem
k jeji sménitelnosti za zlato. Jeho tehdejsi proslov jakoby promlouval k aktudlni situaci nasi zemé
dnes. Nosek je svou pravdomluvnosti a ptimosti charakteru prost jakéhokoli politického populi-
smu, neboji se vyZadovat po ob¢anech a voli¢ich odpovédnost a ochotu k obétem. Ale pfedevsim
vold po odpovédnosti politické a hospodérské. Témi tfemi piliti jsou vyrovnané vefejné rozpocty,
vyrovnand obchodni a platebni bilance zemé a rezervni fond - zlaty poklad - k ¢eleni rizikim
ttoku na ménu. Nosek je zastdncem piedbéZné opatrnosti a obeztetnosti; nékteré konjunkturdlni
vysledky se nemuseji v budoucnu opakovat (vyvoz diivi - i dnes!). K minimalizaci rizika ,,zlovol-
ného utoku” na ¢sl. korunu podporuje zdmér vlady vzit si zahrani¢ni valutovou pujc¢ku - zatim
za priznivych podminek (aby jednou nebyla zapottebi za podminek nevyhodnych).

Bratr Nosek je ale nejen finan¢ni profesiondl, ale také kfestan a dobry znalec lidskych dusi.
KdyZ apeluje na vefejnost, povzbuzuje k pozitivhimu mysleni, k uzndni a ocenéni toho vseho
dobrého, co se jiZ na ndroda roli dédi¢né podarilo. Ve srovnani s vétSimi a vyspélejsimi zemémi
na tom nejsme viibec $patné - nejen pokud jde o porazené Némecko rozvrdcené hyperinflaci,
ale i ,,vitéznou*“ Francii zdpasici s vefejnym dluhem. Pfed politickou smetdnkou ve snémovnich
lavicich nevdhd uvadét priklad obétavosti a pfipravenosti k obétem pro vlast, jakou projevuji i lidé
z téch nejskromnéjsich pomérti: délnice z Bfevnova, kterd se upsala k mési¢ni tulozce 5 K¢ do ak-
cii cedulové banky ,,Rasinova fondu®, aby poté, po zlepsSeni své situace, nabidla zaplaceni celoroc-
ni ilozky pfedem plus 2000 K¢ Gispor navic: aby trok z této ¢4stky slouzil vefejnému prospéchu.
Nebo priklad projev soliddrniho chovani délniki nejmenované tovarny, ktefi takto do fondu vé-
novali isporu jednodenni mzdy ve vysi 10000 K¢.
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Nosktv brilantni proslov kon¢i prezentaci jeho vlastni komparativni studie, kterd je - z pozice
rozpoc¢tového vyboru Parlamentu - ocenénim prace bankovniho tfadu MF. Srovnava Cisty zisk
a rezijni ndklady cedulové banky u nds a v Rakousku: a srovnani je v nd$ prospéch. Obhajuje
politiku bankovniho tfadu nejen co do tspésnosti jeho ménové politiky, ale i co do jeho tispor-
nosti, ndklad® na ¢innost. Srovndni v pomeéru na 1 obyvatele zemé mu vychdzi v nds$ prospéch,
pokud jde o Némecko, Francii, Italii, Svédsko, Recko. Podobné pfiznivé mu vychdzi i srovnani
nédkladid na tisk bankovek. Jde o oslavu tvrdé price, obéti, odiikdni vedenych vizi dosaZeni cile
silné a plné sménitelné mény. Vyvoj v ndsledujicich letech svétové krize témto ambicim ,,pfistti-
hoval kridélka“. Nicméné konec roku 1925 byl pro FrantiSka Noska vrcholem jeho prace jako
zpravodaje rozpoc¢tového vyboru Parlamentu, prace, kterou si vyslouZil postup do vlddnich pozic.
9. prosince 1925 byl jmenovan ministrem vnitra, slib vykonal 17. prosince 1925. Ministrem vnitra
ve 2. Svehlové vlade byl pak do 18. 3. nésledujiciho roku; poté byl jmenovan ministrem post a te-
legrafti a funkci vykondval do 7. prosince 1929. Jeho kolegy ve vladé byli P. Jan Sramek (predseda
Lidové strany), Edvard Bene$, Karel Engli$, Milan HodZa, Rudolf Bechyné, Jifi Stiibrny...

5. Vratké kieslo ministra, jista sluzba rozpoc¢tovému vyboru

O praci ministra vnitra Noska se v zdpisech z Parlamentu nedovime. Ostatné netrvala dlou-
ho, jen tfi mésice: 18. bfezna 1926 zacala ufadovat ,tfednicka vldda“ Jana Cerného - po padu
(2.) Svehlovy vlady, v niz byl Nosek onim ,,zimnim ministrem®. K pddu vlady do$lo odchodem
»socialistti” (demokratickych i ndrodnich) z vlady: politickd levice také s ohledem na své volice
z nizsich vrstev - mezi nimiZ nebylo tolik téch vzacnych, pripravenych nést obéti vlasti v takové
podobé, jakou poslanec Nosek ocerioval v Parlamentu. Socidlni demokracie se dokonce rozstépila
a ve snémovnich lavicich se naptisté objevuji i poslanci komunisté.

Utednick4 vldda pracovala az do nalezeni nové koalice, skoro 7 mésicii. Tak dlouho trvalo,
nez mohla byt jmenovana nova vlada ,,panské koalice“. Tak 3. Svehlovu vlddu jmenovali levicovi
poslanci, ktefi predchozi Sirokou koalici opustili. Lidova strana a s ni poslanec, a dokonce opét
ministr Nosek se tak ocitli ,,na pravici“. To si vyZaduje zamysleni, protoZe jde o problém ptesahu-
jici jedno volebni obdobi. Voli¢i Lidové strany pochdzeli pfedev$im z venkova a byli spise malo-
rolnici; tam, tehdy jesté v nékterych krajich neztratila délniky, a kone¢né nékteti ,,gdzZisté”, tedy
i véfici stadtni zameéstnanci je volili. Svym elektordtem by tedy patfila spiSe k ,levici“ - nebyt toho,
Ze ,levice“ od pocatku stavéla na marxismu. Tiidni pohled, zruseni soukromého vlastnictvi jako
cesta k osvobozeni prdce byla odmitnuta jiz prvni papeZskou encyklikou ,Rerum novarum® a tu
znal Franti$ek Nosek jes$té jako student Pravnické fakulty a ¢asty autor ,socidlni hlidky“ v Ceské
lize akademické.

Prislusnost ,na pravici“ politického spektra ovSiem znamenala opét nesnadnou cestu hédjeni zé-
jmu téch vrstev, které byly postiZeny socidlnimi nespravedlnostmi, mezi poslanci zvolenymi elek-
tordtem ,,napravo”, véetné kapitdlovych skupin spoluodpovédnych za prohfesky proti obecnému
dobru. FrantiSek Nosek volil tuto ,,uzkou cestu®, opfenou o evangelium, a trpélivou profesionalni
praci a argumentaci. A to jesté za ,,ufednické vlady*“, tedy v ¢ase formovani ,,panské koalice“. Sel
se svou kiizi na trh s odvahou toho, kdo je pfesvédcen o tom, Ze prave v tom spocivd role spole-
¢ensky angazovaného kiestana.

7. kvétna 1926 Parlament projedndval vlddni ndvrh obchodni a celni smlouvy s Japonskem.
Kauza pfislusela zpravodajim vyboru zahrani¢niho a vyboru Zivnostenského. Nosek vyuZil roz-
pravy k rozsdhlému exposé, daleko ptesahujiciho svym vyznamem obchodni smlouvu s jednou
zemi. Hovoril o potfebé celni ochrany domdciho zemédélstvi; to samo o sobé $lo pfedpokladat,
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Ze hdji zajmy svych voli¢a. Jeho argumentace je vSak hlubsi neZ jen omezené stavovskd, jde
o zdjem celondrodni, o obecné dobro. I tentokrdt pouZziva historické paralely a jde hodné dale-
ko do déjin, aby poukézal na to, Ze pokud hospodaiské politika jednostranné favorizuje jeden
vyluény stav, je to vzdy ke $kodé celku. Tak napf. zahrani¢ni obchod byl pro Spanélsko nejprve
zdrojem levnych dovozi z kolonizované Jizni Ameriky, aby poté prispél ke zruinovdni domdciho
zemeédélstvi a nakonec tpadku zemé. Nejde vSak jen o historii. Proti clim typicky vystupovali
i vnas$i Snémovné jak ti, kdo se hldsili k hdjeni zdjmu proletaridtu, tak krajni liberdlové. Dr. Nosek
sleduje i aktudlni hospodaiskou publicistiku v sousednim Némecku, kde nachdzel argumenty
pro rozumnou zemeédélskou a potravinovou sobésta¢nost zemé. Dovozy zemédeélskych komodit
a potravin je tfeba platit vyvozy priimyslu a pro zemi tak silné exportné orientovanou mtZe ja-
kakoli odbytova krize mit fatdlni dlisledky. Obdobny smér uvazovani Nosek nachdzi i v tehdejsi
Velké Britdnii (a¢ praveé v jejich hospodarskych déjindch hralo klicovou roli zruSeni tzv. Obilnich
zdkont). A i v naSich podminkich se dosavadni praxe tzv. klouzavych cel neosvédcila, vedla
ke spekulativhimu chovdni, cenové nestabilité a ztrdté spolehlivych ekonomickych kalkulaci.
Jako vzdy jde Nosek do hloubky problému, argumentuje se znalosti situace na jednotlivych tr-
zich zemédélskych komodit jako podkladu pro konkrétni odstuptiovanou celni ochranu. Dne$ni
¢tendf Zasne, kdyZ zjistuje, Ze lidovec Nosek je v tom roce 1926 na strané délnika ohroZzovanych
ristem cen chlebovin.

Samotnd hospoddarskd politika by vSak méla reagovat na neblahy vyvoj trznich struktur,
kde koncentrované kapitdlové vlastnictvi umoziuje vyplaty dividend sotva odtivodnitelné zaslou-
Zenou efektivitou a socidlni spravedlnosti... KdyZ dva délaji totéz, nemusi to byt totéZ: a tak No-
sek na druhé strané h4ji vznik obrannych kartelovych sdruzeni mens$ich vyrobci, kterym jde pre-
devsim o udrZeni zaméstnanosti pro své pracovniky. (Tady jakoby anticipoval mnohem pozdé;jsi
koncept ,,vyvazujicich sil“ vii¢i velkokapitdlu amerického ekonoma Johna Galbraitha.) Nosek je
i viziondf, v téchto pozitivnich sdruzenich vidi ,,¢ervdnky nové hospodarské soustavy” - a tady
jakoby zase predbéhl o nékolik let myslenky socidlni encykliky Quadragesimo anno (1931). Né-
mecko druhé pile 20. let vS§ak Noskovi neni jen dobrym ptikladem; se znepokojenim tam sleduje
vznik vertikdlné integrovanych konglomerdtti primyslovych podniki jako mocenské ekonomic-
ké sily vykazujici antisocidlni chovéni.

Terminy, jeZ Nosek pouZzivd k varovani pfed ,vystielky moderniho nadkapitalismu®, jsou
az emociondlni, v téchto pasdzich je Nosek jakymsi varovnym prorokem pfed zhoubnymi jevy
anebezpec¢nymi tendencemi pro celou Evropu: mamonismus - pfesahy moci ekonomické do moci
politické - plutokratizace statu. Ti, kdo ovlddaji finan¢ni trhy, rozhoduji o statu. Nosek pouziva
terminologii katolické socidlni nauky, horuje pro hospoddfskou i socidlni spravedlnost, pro spra-
vedlivou socidlni politiku. Cilem je spole¢né feSeni, prospéch ndrodniho celku, ne jednoho stavu.
Ttiroky pted propuknutim svétové hospodaiské krize zapocaté krachem na Newyorské burze jde
o0 jasnoztivost, dokonce i dnes navysost aktudlni.

Antimonopolni zdkonoddrstvi a stdtni regulace kapitdlovych ftizi se v Evropé teprve méla téZce
rodit, ale FrantiSek Nosek jiZ poukazoval na jeji potfebu: potiebu regulovaného socidlné trzniho
hospodéfstvi...

Na zaseddni Snémovny 15. ¢ervna 1926 Nosek vystupuje opét jako zpravodaj rozpoctového
vyboru Parlamentu. Pfedmétem jedndni je vlddni ndvrh zdkona o tpravé platovych a sluzebnich
poméru statnich zaméstnanci; tak se k tématu vyjadfoval i vybor socidlné-politicky. Zdkonnd
Uprava patfila do oboru ,,administrativhiho” - dnes bychom fekli prdva spravniho. K tomu mélo
blizko Ministerstvo vnitra, a tak je pravdépodobné, Ze o ptipravé tohoto zdkona mél Nosek své
informace uz béhem své kratké ,doby hdjeni” jako ministr. Co je ale nepochybné, Ze jeho vystou-
peni pfed plénem Snémovny md zase vysokou profesiondlni tdroven. Jeji soucdsti je vZdy histo-
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ricky tvod, reflexe nad vyvojem legislativy dané oblasti. Vraci se k rakouskému zdkonu z roku
1873, jeho tpravam ze z4dvéru 19. stoleti a vlddni praxi po zacdtku sveétové valky. Ptvodni filoso-
fie zdkona stavéla na odmeénovani za ,,vykon“ a dané systemizaci sluzebnich funkei. Jak narts-
tal pocet tfednik ztrdcejicich nadéji na povyseni, zacal se zdkon obchdzet stanovovanim platt
»,ad personam®, tedy platt osobnich. Vyjimka postupné nabyvala charakteru hromadnosti. Valka
vytvofila najednou socidlni tlak i na statni zaméstnance - rostouci drahotou. K zdkladnim platim
se pridaly socidlni ptiplatky - odménovéni jiz zohledniovalo rodinnou situaci - status svobodny,
Zenaty - a pocet vyzivovanych déti. V priibéhu vélky socidlni slozka platu nartstala absolutné
irelativné. Republika systém prevzala a povdle¢nd praxe pokracovala v podobném trendu - za rok
1922 uz méla vétsi ¢ast platu ,,socidlni charakter”. Socializace silila i nartstajici ,,nivelizaci“ - zii-
zenci a Urednici niz8i kategorie dostdvali pfiddno relativné vice. Novd iprava zakona reflektovala
skute¢nost, Ze vyvoj timto smérem nemtze dal pokracovat.

Na tomto misté je tfeba kratkého komentére k osobnimu postoji referenta rozpoc¢tového vybo-
ru. Rodina v hodnotédch Frantiskem Noskem zastdvanych zaujimala jedno z nejvys$sich mist - tedy
i jeji ekonomickd a socidlni situace. O nékolik let pozdéji - jiZ po vyddni encykliky Quadragesimo
anno (1931) i na padé Parlamentu mluvi o ,rodinné mzdé“ jako o jednom z feSeni krize v ,,so-
cidlni otdzce“. Na druhé stran€ je presvédcen, Ze plat stdtniho tfednika - i zfizence - nemtize
neodrazet jeho kvalifikaci a vykon ve stdle mensi mife; a soucasné md - mél by byt - dostate¢né
Lvyzivny*“, aby jeden kazdy uz z jeho zdkladni slozZky mohl slu$né uzivit rodinu. S&m pochézel
z rodiny respicienta finan¢ni strdze, jehoz plat a pozdéji od néj odvozeny vdovsky a sirotci da-
chod jeho matce, jemu samotnému a sestfe Marii umoznoval - rozumi se ,,pfed vdlkou* - vystudo-
vat gymndzium a Univerzitu Karlovu. JUDr. Nosek opét prezentuje svym koleglim ve Snémovné
precizni, aZ pedantsky pfesnou statistickou srovndvaci analyzu pro jednotlivé kategorie zfizencu
a ufednikli. Ke komparaci pouzivé ,zlatou relaci“, protoze ve vysoce znehodnocené méne je ji-
nak jakékoliv srovndni nesnadné. Z propoc¢ti mu ovSem vychdzi, Ze plnou relaci na index cen
aktudlnich a predvale¢nych si rozpocet republiky nemtize dovolit! 10 let od vypuknuti vdlky (a 6
od jejiho skonceni) si novy stdt nemtize dovolit platit své tifedniky jako pted valkou! Rozpocto-
vé odpovédny zpravodaj rozpoc¢tového vyboru ddvé do souvislosti nezbytné rozpoctové tspory
k tomu, aby ,,vyzivnd“ kupni sila platu statniho tfednika umoziovala slusny zivot jeho rodiny.
V tom vidél Nosek zdklad dobie spravovaného statu.

Snémovna odmeéni jeho vykon potleskem.

O tfi dny pozdéji - 18. Cervna, Dr. Nosek - potdd jesté jako zpravodaj rozpoctového vyboru -
predstupuje pied plénum snémovny s referdtem o nové tprave platt duchovenstva stidtem uzna-
nych cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti. Pfedmét jedndni je politicky konfliktnéjsi: klima ve Sne-
movne je stdle ovlivnéno silnou opozici viic¢i cirkvim viibec a cirkvi katolické zvlasté. UZ samotny
fakt, Ze republika nepfistoupila na tplnou odluku cirkvi od stétu, je pro mnohé radikély nepfti-
jatelny a referent Nosek zacind sviij proslov argumenty o socidlni spravedlnosti a o socidlnim
vyznamu cirkvi. I v tomto pfipadé Nosek postupuje metodou ,historickou“ a tim, Ze vzpomind
zdkonnou Upravu mocnéistvi, jen povzbuzuje negativni emoce u mnohych. Pivodni vladni ndvrh
meél intenci zrusit diivéjsi déleni cirkvi na , kongrudlni, dotdlni nebo subvenc¢ni® a timto krokem
»srovnat“ pro vSechny stdtem uznané cirkve a ndbozenské spole¢nosti subjektivni ndrok viici sté-
tu. Pivodni cisafsky patent (1861) totiZ zarucoval duchovnim kongrudlnich cirkvi ptimé ndroky
na jejich platy - podobné jako statnim tfednikiim, zatimco ,,dotdlnim cirkvim“ ¢inil jen neurcité
prisliby, ale nic konkrétniho nezarucoval. Tém nezbyvalo nez ¢ekat na pfipadné ,remunerace”.
Rozpoctovy vybor Noskovym jménem doporucil dosavadni déleni ponechat (v¢etné rozsiteni Pra-
voslavné cirkve ptisobici dosud na vychodnim Slovensku a Zakarpatské Ukrajiné i na ,,historické
zemée®), ale soucasné je v podpofe z vefejnych rozpoctli zrovnoprdvnit. Nosek také predklada
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v rozpoctovém vyboru vypracované vlastni platové schéma odlisné od ptivodniho ndvrhu (prebi-
rajiciho platovou stupnici statnich zaméstnancti). Soucasné zduraziuje zdsadu nevmeésovani se
stdtu do vnitrocirkevnich rozhodnuti o odmeénovani nizsiho a vyssiho duchovenstva).

Struc¢né feceno, FrantiSek Nosek, véren své osobni vite a s reputaci, jakou v rozpoc¢tovém vy-
boru Parlamentu mél, ovlivnil tuto citlivou otdzku ve prospéch cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti
v tom smyslu, Ze podpora z vefejnych rozpoctl jim nejen zlistdvala, ale rozsifovala se na ,,nové
cirkve®, a vnitfni svobodu od ingerenci statu jim - v§em - zvyS$ovala. Z hlediska dne$ni ekumeny
se jevi pozménovaci ndvrh pro zachovani nékdejsitho déleni cirkvi - s odkazem na historii - pfi-
nejmensim jako zbyte¢né ptipominajici nékdejsi cisarsky ,patent” tolerujici nekatolické cirkve.
Argument o historickych zdsluhdch kongrudlnich cirkvi mohl sotva pfesvédcit poslance cirkvi
neprételské; a jak se ukdzalo, ani princip rovnosti ve finan¢ni podpofe statu - ktery Nosek zast4-
val a zdtraznoval - nestacil na onu nevitanou historickou symboliku. Jak uz to byvd, nejostieji
ovSem protestovali poslanci nehldsici se k zddné cirkvi, agnostici a presvédceni ateisté.

Ndsledujictho dne (19. ¢ervna 1926) zacala rozprava k této otdzce. Digitdlni zdpis z jedndni
cituje (plivodné némecky) prosloveny projev poslance Wiinsche. Ten je plny vdsni a negativ-
nich emoci, pfedevsim vuci katolické cirkvi. Jiz uziti dvou termint ,hozenych do jednoho
pytle” - totiz ,militarismus* a , klerikalismus“ - ukazuje, jak ¢asté bylo pficitdni viny ,alianci
trlinu a oltafe” za vyhldseni vélky, jeZ se stala ,,svétovou®. Wiinsch je ale zaslepen vuci né-
bozZenstvi a cirkvim vibec (véetné zjevného antisemitismu). Va$né se zmocnily dalSich po-
slanct - z nichZ néktefi obklopili mistopfedsedu Parlamentu Ing. Dostdlka a dotirali na ného.
Z4apis je struény, mluvi o vykticich komunistickych poslancti, zmitiuje poty¢ku mezi poslanci
Kreibichem a Noskem!, i o povoldni Snémovni strdZe do jednaciho sdlu. Nosek tentokrat neni
odmeénén potleskem, ale pokusem o inzultaci. Pozoruhodnd ,,odména“ za 6 let poctivé sluzby
zpravodaje rozpoctového vyboru Snémovny.

6. Ve Snémovneé v ¢asech krize - jiz se zkusenosti ministra

Ani o ttileté sluzbé Franti$ka Noska jako ministra (jiZ post a telegraf(i) se z Parlamentnich z4-
znamll mnoho nedovime. 17. prosince 1929 se s FrantiSkem Noskem setkdvdme zase ve Snémov-
né: je ¢lenem vyboru inkompatibility (konfliktu z4jmt poslance), kontrolni komise Parlamentu
a predevsim v roli 1éty osvédcené - jako zpravodaje rozpoctového vyboru. Na pofadu jedndni je
formdlni zéleZitost: prodlouzeni platnosti zdkona o ddvkach za tfedni vykony ve vécech sprav-
nich. Tuto legislativu poslanec Nosek jizZ znd, referoval o ni zasvécené jiz v roce 1925. Ve svém
exposé se - jako vzdy - vraci do historie, a to mnohem vzdélen€jsi (1850). Prezentuje nejen du-
kladnou znalost matérie, ale také odpovédnost ptistupu k ni. A ta je namisté. Vykonnd moc to-
tiZ vyuzila svych pravomoci - diky ,stuptiim volnosti* legislativy. Zdkon stanovoval jen horni
meze dédvek, ale nikoli zpoplatriované vykony statni sprdvy: a tak sazebnik spravnich vykonti mél
uz 400 polozek. Nosek podporuje prodlouzeni platnosti zdkona ne proto, Ze vyhovuje, ale pravé
proto, Ze ptestal vyhovovat: a podle jeho argumentace je materie tak komplikovand, Ze odpovédnd
priprava nové legislativni tpravy si vyzddd delsi ¢as. I v tomto pfipadé se 1ze domnivat, Ze i ty tfi
meésice v roli ministra vnitra mu pomohly k jesté hlubsimu vniknuti do problematiky. Nosek ani
v tomto pfipadé nezistdvd na formdlné procedurdlni roviné argumentace, a tak i dnes$ni ¢tendr
je zaujat jeho podporou socidlni strdnky, spravedlnosti pfi stanovovani ddvek. Poplatek je fixni,
ale ddvka promeénlivd s ohledem na soukromy prospéch Zadatele i na jeho majetkové postaveni.
Jako priklad: stavebni Fizeni. Pfekvapenim je vyse ddvky za ziskani obc¢anstvi Ceskoslovenské
republiky: nd$ stét si je cenil (hornim limitem) 50000 K¢, coZ mohlo predstavovat ¢tyfi ro¢ni
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platy Gifednika ¢i ucitele. Smutnéjsi je informace, Ze zpoplatnéno bylo i vystéhovalectvi; poslanec
Nosek - jisté s bolesti v srdci - doporucuje, aby nemajetni Zadatelé o vystéhovani byli od tohoto
poplatku osvobozeni.

Na nésledujicim zaseddni Snémovny se fesi zalezitost daleko zdsadn€jsi povahy. V roce 1930
svétova krize jiz s plnou vahou dolehla i k ndm a vystavila celou ekonomiku tézkym zkouskdm;
bankovni sektor pfedev$im. Dr. Nosek mé zde zdsadni vystoupeni, jako zkuSeny statnik se vyjad-
fuje ke tfem okruhtim problémi: slucitelnosti role poslance Narodniho shromdzdéni s ¢lenstvim
ve spravnich orgdnech penéZnich instituci, zdruk vkladatelt Gspor, Ze o své penize nepfijdou,
a regulac¢nich opatfenich Ndrodni banky ¢eskoslovenské na vzniklou krizi. VSechny tfi okruhy
problémt jdou referujicimu takiikajic ,,na télo“, protoZe se ho tykaji osobné - sdm byl v té dobé
jako poslanec ¢lenem spradvni rady Moravské banky, a mél tak i pfimou zkus$enost ,,z praxe” rea-
gujici na krizi i na zdsahy centrdlni banky.

Dr. Nosek, poslanec a ¢len vyboru pro inkompatibilitu (stfet zajm), byl kolegou ze Snémovny
ne snad ptimo napaden ze stfetu zdjmu, nicméné pfinejmensim ,,vyvoldn“ k vysvétleni ndzoru,
Ze na funkci poslance a ,bankéfe” nemusi byt nic neslucitelného: oponent v tom vidél ptimé
ohrozeni demokracie. Nosek ,hozenou rukavici“ pfijimd a vyuZziva ptilezitosti k tomu, aby argu-
mentoval v pravy opak: pokud ovSem ,,bankér“ jednd i ve své roli s odpovédnosti vii¢i obecnému
dobru; nejen v zdjmu ,,banky*”. K tak klicové otdzce je tfeba jit do hloubky problému a Noskovo
exposé Ize hodnotit jako fundovany piispévek k filosofii celého tehdejsiho finan¢niho systému,
a dokonce jako jeden z prvnich zdrojt ke zrodu $koly ,,ekonomie divéry“. A jeho argumentace je
prekvapivé aktudlni i pro nasi dobu!

Zacind fe€nickou otdzkou, vlastné dvéma - a sdm si na né odpovidd. Na otdzku, zda ma stat
intervenovat do zdchrany soukromé penézni instituce z vefejnych prostredkt, bude podle n€ho
prevazujici odpovédi respondenti (nejen ze snémovnich lavic), Ze nikoliv. Na druhou otdzku,
zda vkladatelé tspor by méli mit zadruku, Ze o své penize nepfijdou, bude odpovéd - opét nejen
ve Snémovné - Ze jisté ano. V tom pradvem vidi riziko logického rozporu, dalo by se fici nekonzi-
stence v lidském uvazovdni. K tomu, aby vysvétlil, kde se tato nelogi¢nost zrodila, se musi opét
vratit do historie. JiZ v roce 1924 byl zfizen Zvlastni fond pro zmirnéni ztrat z povale¢nych pomeé-
ri a dale V8eobecny fond penéznich ustavi; zdkonem byly regulovdny akciové banky, instituce
,Vkladnich knizek“ i revizni ¢innost bankovnich tstavi. Krize si vynutila ,,subvence®. Jeho analy-
za ,sklonu k tspordm®, ,,sklonu k investovdni“ (s pouzitim pozdé&jsich termina J. M. Keynese) je
pozoruhodnd. Vnimdni rizik v systému - jako pfevazujici perspektivy bankovnictvi dodnes - No-
sek obraci z negativni strdnky na tu pozitivni - na roli davéry. Zatimco analyza rizik se uz tehdy
vyvijela smérem ke statistickym datim a jejich rozboru, fenomén davéry smétuje k mezilidskym
vztahtim a k Zité mordlce doby.

Hospodafska a finan¢ni kultura nejen u nds, ale v celé stfedni Evropé (¢i alesponi v Rakousku-
Uhersku) je (az dosud) ptizna¢nd malou ochotou soukromym kapitdlem financovat jakékoliv
podnikdni - jeSté tak mezi pfibuznymi - ale uz ochota ,,sdilet rizika podnikdni se sousedem* je
mald. Od poloviny 19. stoleti se rozvijelo lidové penéZnictvi, zvyk tspory vklddat do ,zdlozen*;
a teprve odtud - pres ,,velké nddrze“ bank - k poskytovani tvéri podnikateltim. Zvykli jsme si dis-
tribuci a sdileni rizik pfenést v plné mife na penézni Gistavy. Potom bychom ale neméli pozadovat,
Ze kazdy tsporny vklad se mé ,,na 100 %“ vratit. ,,Nedtivéra k sousedovi“ - a ,,divéra k zdlozné"?
Zakon z roku 1924 nafizoval penéznim tstaviim, aby mély minimdlné 15 % svéfenych prostredk
v ,mobilizované podobé® - tak, aby se zddny ustav nedostal do situace neschopnosti vyplacet
klientim. Soucasné se zakazovalo ,.bankovni podnikani“ ,nebankovnim institucim*“ (primyslo-
vym podnikim, spotfebnim druzstviim pfestalo byt dovoleno pfijimat ,,vklady“ svych klientt1).
Na druhé strané bankdm zdkon zamezoval, aby se samy vénovaly financovani obchodnich trans-
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akci ,,ve vlastni rezii“. Slo tedy o jasné vymezeni rozdilnych roli v celém systému. Po 7-8 letech
Nosek konstatuje, Ze se postupné vyvinul systém ,,pojisténi vkladi“ - o nic jiného nejde. Dosa-
vadni ,,pojistnd prémie” procentudlné stanovend na 1,5 % z drokovych vynosti, se méla nyni aktu-
alné zvysit na 3 %. Fond negarantuje plnych 100 % vkladd, ale jen 80 %, a rozdil 20 % tak ptrevddi
jako riziko na ,,samopojisténi*.

V téchto souvislostech se Dr. Nosek prokazuje i jako dobry psycholog, ,.znalec duse” ¢lovéka
ekonomického, a jesté spis finan¢éniho. Ten mé sklon k psychéze a ta zrodi zesilujici se zpétnou
vazbu. Zvys$eni ,,pojistné prémie” uz samo o sobé muZe byt pochopeno jako signal rostouci nedu-
véry. Ta vyvold omezovdni ivérli na podnikdni a dostavuje se ttlum hospodétskych aktivit. Dobfe
minéné opatfeni se mize zvrétit k zesileni krize.

Podobny tcinek na Sirokou vefejnost by mohl mit pausdlni zdkaz, neslucitelnost roli poslan-
ce a Clena sprdvni rady v penéznim tstavu. Prolomeni dlivéry je nebezpecné a Nosek si dobte
uveédomuje, Ze jiz tehdy medidlné skandalizované ptipady pobirdni tu¢nych tantiém (100 tisic K¢
rocné bylo tehdy dost penéz) ,,poslanct“ ve ,,vefejnopravnich“ penéznich institucich (Zemska
banka, Hypoté¢ni banka) takové riziko nedtvéry samoziejmé posiluji. Pfesto je proti pausdlni
inkompatibilité - ta by propad davéry v cely systém jen potvrzovala.

Je tfeba ,,pozitivnich pfikladi“. A zde Nosek - v plné pokofe - jako oprdvnéné obrané svého
dobrého jména - uvddi praxi z Moravské banky. Ta vznikla ,,zdola“ fizi z inciativy zdloZen lido-
vého penéznictvi. Dr. Nosek sdm se podilel na zaklddani a poté fizeni desitek lidovych zdlozen
(v zavéru zivota vice nez 70 Gstavi!). Pro tehdejsi dobu bylo nejen mozné, ale i typické, Ze ,,z4-
loZzny“ se rodily kolem jednotlivych stranicko-politickych orientaci - v Noskové pfipadé kolem
CSL, ale své ustavy méli i socidlni demokraté, agrarnici... Ve spravni radé Moravské banky v té
dobé sedéli ¢tyri poslanci Narodniho shromdazdeéni - 2 lidovci (Dolansky + Nosek), 1 soc. dem.
(Mares$) a jeden ,republikdn“ (Rozkos$ny); §lo o hodnotové sptiznéné ,,duse” napfi¢ politickym
spektrem. Spfiznénost dusi meéla své plody. Na vykiik z pléna (,,¢i to byl zdjem?“ - poslanec
Samalik) Nosek odpovid4 okamzité. Byl to zdjem vieobecny, takovy, jaky by mél byt v kazdém
penéznim tstavu. V Moravské bance bylo i smluvné oS$etfeno, Ze ¢lenové spravni rady nebudou
pobirat zddné tantiémy po dobu 8 let - i kdyby ,,banka na to méla“. To proto, aby ,kazdy védél,
do ¢eho jde®. A pratelé pamétnici vzpominaji, jak to chodilo v lidovych zdloznach pod vedenim
Frantiska Noska a jakou davéru k nému - a tim i k jeho a svym zdloZzndm - tehdy méli. Rukama
mu prochdzely miliony, a ty ruce zlistavaly kiistalové cisté. ,Dluznikim mirny trok, vkladate-
1im jistotu, Ze o své penize neptijdou, a z Cistého zisku zdlozny také néco milému Pdnu Bohu.“
To bylo Noskovo krédo, Zivotni postoj slucujici spiritualitu sv. FrantiS8ka a préci s penézi - jako
dobrym sluhou.

Do kli¢ové véci duveéry klientt patfila i dalsi pasdZ pamatného Noskova proslovu. Slo opét
o dalsi rys specifické finan¢ni kultury v nasich zemich, jak se vyvinula uz za Rakouska. Instituce
tzv. definitivy, to znamend nevypovéditelnosti smluv sprdvnich radu a fediteld penéznich tsta-
vl - a z tohoto privilegia se jeSté v jiz bézici svétové krizi téSily stovky, ba tisice zvolenych a vy-
volenych. Nosek na jedné strané cti garance pravniho statu, a tedy zdruky platnosti jednou uza-
vienych smluv. Soucasné si v§ak uvédomuje, Ze finan¢ni kultura ve vyspélych zemich - Anglii,
Francii - je odli$nd, a tam je instituce definitivy zdrojem mozné nedtveéry k reputaci naseho teh-
dejsiho penéZnictvi. (Jinou véci je, Ze ,,anglosaskd“ finan¢ni kultura, kterd se nakonec prosadila
az dodnes, ,,nahradila“ definitivu instituci tzv. ,zlatych paddka®, tj. velkorysych ¢astek ,,odstup-
ného” pfi pred¢asném ukonceni vedoucich manazerskych smluv - a tato evolu¢ni instituciondlni
inovace je i aktudlné opét zdrojem rizik ztraty davéry v systém.) Tehdy Nosek celil ndvrhim ,,zle-
va“ na okamzité zruseni definitivy - ze zdkona - pro tyto poc¢ty lidrti penéznich instituci. Takovy
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krok by byl mozné ldkavy, ale kontraproduktivni: jen by vedl k dal$imu propadu davéry v cely
systém. A opét v pokofe nabizi jiné, pozitivni vychodisko, iniciativu ,,zdola“, dobrovolnou zménu
dosavadnich smluv. A ptikladem je zase ,,jeho” Moravskd banka. Po projedndni tam feditelé sou-
hlasili se zruSenim dolozky definitivy svych dosavadnich smluv i se sniZzenim ,,sluzného” - tedy
svych plat - (o 26 % u nejvyse postavenych, o 10 %, resp. 8 % u fediteld na nizsich trovnich
fizeni). Nejnizsi kategorie zaméstnanct pak dostaly dokonce pfiddno (800, resp. 1000 K¢).

Tak se buduje dlivéra v cely systém: ,,zdola“, proménou srdci...

Poslednim ,,ihelnym kamenem* obnovy dtvéry, o kterém Dr. Nosek tehdy promlouvd, je na-
opak samotny vrchol celé finan¢ni soustavy, tedy Ndrodni banka ¢eskoslovenska v jeji roli reguldto-
ra finanénich trhii. Jejim nejdtleZitéj$im ndstrojem je stanovovani diskontni sazby, zdkladni sazby,
od niz se potom odvijeji tirokové sazby obchodnich bank. Rada centrdlnich bank ve vyspélych,
ale i sousednich zemich jako reakci na krizi volila podstatné zvyseni diskontni sazby. Ponechani
dosavadni diskontni sazby u nds doma melo za nésledek spekulativni chovéni drziteli smének
ze sousednich zemi, pfedev$im z Némecka. Podle platného sménec¢ného prava nebylo prekdzkou
to, Ze jak vydavatel, tak akceptant takové sménky byli cizinci: bez problému si nechdvali proplacet
sménky u Narodni banky ¢eskoslovenské a vydéldvali na tom. Dr. Nosek se vyslovuje proti ,,financo-
vani cizich obchod”, a tedy i chdpe krok Narodni banky c¢eskoslovenské, zvyseni diskontni sazby
i unds. Jeho argumentace je ale vyvdzZend: upozoriiuje na to, Ze finan¢ni trhy nesndseji ,,Soky“, na-
hlé a prilisné zvyseni diskontni sazby (a prirdZek obchodnich bank k nému) pak skokovym zdraze-
nim Gvérd pro domdci podnikatele mtiZe mit za ndsledek vedlejsi, nezamyslené negativni dasledky
,sypani pisku do hospodarského rozvoje” - tedy krizi jesté zhorSujici.

Z4vér Noskova proslovu stoji za citovani. Poté, kdy s politovdnim konstatuje, Ze soudoby kapi-
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a obchodnich gild, tedy ,,cerné knihy* neseriéznich klientt ,,neplati¢i” - které byly dlouho jakou-
si zkuSenosti osvédcenou instituci ,,pranyie”. Ne za vSechno mohou jen bankéfi... A pouhou kriti-
kou pomért FrantiSek Nosek nechce koncit. ,,Je potiebi snaziti se... zachovat si v dobdch tézkych,
jaké prozivdme, vzdy prece jen pevnou viru, Ze pii spojené snaze po fddném informovdni Siroké
hospoddi'ské vetejnosti, pri snaze zavésti porddek ve stdtni sprdvé a i v bankovnictvi a lidovém
penéznictvi, mize se zvysiti védomi mravni odpovédnosti za kazdy hospoddisky pocin v Zivoté
soukromém i verejném. To vsechno md byti vedouct hvézdou naseho snazeni... Musime se v prou-
du tech riiznych uddlosti snaziti, abychom vylovili z toho perly, které by ndm mohly nejen na poli
hospoddiském, nybrz i mravnim pro budoucnost prinésti prospéch, uZitek a konsolidaci pomert,
které vsichni tolik a tolik potiebujeme.“ Ndsledoval potlesk - tehdy kolegti poslanct.

My dnes mtiZeme fici: jak aktudlni je slovo Frantiska Noska dnes, po sto letech...

7. Rozprava nad stanim rozpoc¢tem na rok 1931

hospoddr Karel Engli$; ministr financi a v pfedchozi vladé kolega Dr. Noska. Lidovci zistdvaji
ve vlddeé - jiz zase ,,Siroké koalice®, tedy i se socidlnimi demokraty, a tak ptichdzeji o jedno vladni
kieslo. Pro¢ to Noskovo, nevime (predseda strany Sramek ve vladé ztistava). Pokracujici krize ¢inf
vladdnuti stdle obtiznéj$im. Nosek je loajdlnim poslancem své strany, a tak se do diskuze k navr-
hu zdkona hlési mezi hlasy ,,pro“. Ale neni to ,,pro“ bez vyhrad; FrantiSek Nosek ma své zdsady
a z nich neslevi. Tou prvni je to, Ze nejprve vzdy vyzvedne pozitivum; neni kriticky nekriticky.
Oceni technickou dokonalost ptfedlohy, po formdlni strdnce jsou podklady kvalitnéjsi nez diive;
tabulky, statistiky, analytika situace statniho zadluzeni. Cisla nejsou zatizena duplicitami, jimiz
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jsou napf. vzdjemné toky mezi postou a Zeleznici, dvéma statnimi podniky. Co do obsahu, vyslo-
vuje vSak Nosek varovani. I to md vSak troven ,klasického vzdélani“: za¢ind latinskym citdtem
z Hordtia o ,krdceni nad ohném skryvajicim se pod oSemetnym popelem®. Vydaje rozpoctu jsou
nejen ,jako dfive“, obsahuji mimofddné polozky vyvolané krizi (ptil miliardy navic), piijmy jsou
na druhé strané zatiZeny ptiliSnym optimismem. Tehdejsi hospodéaiskd krize jesté probihala v lo-
gice klasického cyklu, a tak f4zi krize doprovazela deflace, pokles cen. A to hluboky: Nosek uvddi
jako ptiklad vagon obili: jeho cena je z roku na rok jiz polovi¢ni. A s ni bude ovSem polovi¢ni i vy-
bér dané z obratu. Podobné doprovdzi své varovani informacemi ,.zdola®“, od podnikateld jemu
zndmych, ktefi o¢ekdvaji dalsi pokles objedndvek: na pile, v textilni tovarné. Kdyz tika loajdlni
poslanec ,budiz®, tak jeho souhlas obsahuje jistou hofkost, Ze snaha o konsolidaci vefejnych
financi - jesté fadu let po vdlce tak nesnadnd - dostavéd po neékolika maélo letech jakési stabilizace
vazné trhliny. Jeho budiz je spojeno také s pevnym pfesvédcenim, Ze na cestu konsolidace se
bude nutné vrétit co nejdiive, jak to bude mozné.

A tady uz rovnou nastinuje cesty k té konsolidaci, kterd bude nezbytnd. V§im4 si dlouhodobé
tendence, jiZ je pokles vdhy dani pfimych a rist vdhy dani nepfimych v pfijmové strdnce roz-
poctu. Nepfimé, spotfebni dané Nosek nevdhéa oteviené odsoudit jako ,protisocidlni, protilido-
vé“. Z povahy véci totiZ dopadaji relativné bolestnéji na nizkopiijmové vrstvy obyvatel, které Ziji
od vyplaty k vyplaté, ze dne na den; a coz teprve na ty, ktefi Ziji z podpory v nezaméstnanosti
(tehdy velice nizké). Nepfimé dan€ nejsou tedy dlichodové neutrdlni, ve skute¢nosti ptsobi deg-
resivné. Pfimé dané - zvlasté pokud jsou konstruovany s progresi daniové sazby - dopadaji nejen
absolutné, ale i relativné ,bolestnéji“ na vrstvy lépe situované. A tém se poklesem vdhy dani
pfimych ,ulevuje”. Nosek tedy koleglim poslanctim naznacuje, kudy by se budouci ndprava ve-
fejnych financi méla ubirat.

Jesté diraznéji se vSak Nosek stavi na stranu socidlné slabych v dalsi, hlavni ¢4sti svého pro-
slovu. Ze zprdvy ministra financi ho upoutala jedna véta, kde k problému nezaméstnanosti Englis
poznamendavd, Ze téZ souvisi s popula¢nim problémem, zpochybriuje ,radost nad popula¢nimi
piirtistky bez moznosti obzivy“ a ,kvalitniho vyvoje populace®. Dokonce pfipousti prdvo spolec-
nosti k eugenickym zdkrokim (?) - timto smérem se vyvoj ubiral poté v sousedni Némecké fisi.
Selekce lidi s ,,palcem dola“ pro lidi ,dédi¢né ménécenné”, ,socidlné nepfizptisobivé®...

Dr. Nosek se snazi pochopit i tuto myslenku pozitivné jako princip odpovédného rodicovstvi.
Nicméné véta vyslovend spi$ na okraj celého komplexu problému rozpoctu v ¢ase krize poslouzi
poslanci Noskovi k rozsdhlému exposé na téma popula¢niho neboli demografického problému
v jazyce nasi doby. A pro nasi dobu jde o myslenky opét zdsadni. Najednou stoji pfed snémovnou
poslanec, ktery hloubkou a §it{ svého vzdélani musi budit obdiv, a moudrosti jemu dané mohou
jen stézi odporovat jeho protivnici. Jeho argumentace se opird o antickou historii Rekt a Rima-
nd, o novoveké autority Roberta Malthuse, Gustava Schmollera, cituje soudobé autory italské,
némecké, belgické. I dnedni ¢tendr je prekvapen, kdyZ se dozvidd, Ze u kotene krizi vyspélych
antickych civilizaci stdl mravni Upadek, ztrdta schopnosti regenerace, ,,zbabély tuték sobectvi
pfed nezbytnou obéti“ (Fahlbeck). ,Vyschld miza Zivota - regenera¢ni schopnosti ndroda“ vedla
k infiltraci polocivilizovanych a barbarskych ndrod1i, zejména po vélce s Markomany (v roce 167);
ti postrddali femeslnou kvalifikaci pfedchozich generaci. A cisafi té doby se marné snazili mrav-
nimu tpadku ¢elit svymi zdkonnymi opatfenimi.

Z antiky ptrechdzi Nosek k Francii pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy tam demografickd krize jiZ zaca-
la. Prokazuje znalost tamniho vyvoje na trovni regiondlni (departments), srovndvd stdle jesté kies-
tanskou Bretan s regiony Garonne a Lot s obyvatelstvem zmaterializovanym a zradikalizovanym;
opét argumentuje mravnim tipadkem. (Dr. Bedfich Vasek ve své monografii o rodiné (1924) pise
o Francii jako zemi s vyZilou kulturou, v niZ se nerodi déti.) Cituje Belgicana Charlese Perina s jeho
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Lprincipem obéti - ne jako askeze - ale jako jednom z ndrodohospodatskych principti solidarity*.

A to je klicovy bod Noskovy argumentace: ,,Zdravy, ¢inorody, inteligentni a po rozvoji touZzici
ndrod si zpravidla opatfi potfebnou vyzivu“, aby se dnesni , krky*“ vice¢etnych rodin proménily
v pozvolné genera¢ni vyméné na dalsi ,ruce”. Tam, kde je postardno o ,.kvalitu ndroda“, populac-
ni problém nevznikd. Zato ,,zemé s ubyvajici populaci plisobi na okolni ndrody jako vzduchova
deprese a ta je do sebe nasdva...“ V severni Francii se jiz tehdy mluvilo o tom, Ze tam vznikd
,la petite Pologne“ - malé Polsko. Situaci, v niZ ,mravni kultura pokulhdva za hmotnou civilizaci“
nazyva Nosek ,,¢ervem v rizi“. Fyziologickd redukce poc¢tu obyvatel neni feSenim vztahu popula-
ce a blahobytu. Rozhodujici jsou ¢initelé na tirovni individuélni, socidlni a politické. Ty posledni
dva ,jsou v na$ich rukdch” - jak je poslanec Nosek presvédcen. Ale vlastni rodina, v niz dité
neni bolesti a ohroZenim hospodéfské pozice, ale bozZim pozehndnim, ta je vychodiskem ze si-
tuace, alternativou ,,plytké zdbavy svéta“. Bratr Nosek nevdhd ve Snémovné ,kdzat“, kdyz odka-
zuje na pravdivost boziho slova samotného Mistra: ,,Kdokoli z vas pfijimd jedno takové malické
ve jménu mém, mne piijimd.“ Zadvérecnym krédem Dr. Nosek nastavuje kritické vété z ndvrhu za-
kona zrcadlo kifestanského socidlniho uceni: ,Populace se nemd prizplisobovat rozpoctu, ale plan
statniho hospodarstvi se musi pfizptisobovat potfebdm nadroda.“ Myslenky vyslovené Dr. Noskem
pred 90 lety stoji za domysleni nasi dne$ni situace, a nejen nasi: celé Evropy, Zdpadu. Demo-
grafickd imploze - porodnost pod trovni prosté reprodukce a v diisledku toho ,,starnuti popula-
ce” - ,feSend” po léta imigraci ,,z Jihu“ a nyni ,,z Vychodu®, marné voldni po ,,penzijni reformé*
v Casech pokracujicich vefejnych dluhti a zdpornych redlnych troki z Gspor... Lidova strana by
méla ke komu odkazovat.

8. Dramaticky rok 1932 - uzka a trnitd cesta

Dr. Nosek ovSem svymi postoji a vnitfni ndzorovou poctivosti neziskdval jen reputaci, ale také
748t a nepfatele: pro pravdu se lidé nejvic hnévaji. 4. tinora 1932 imunitni vybor Parlamentu pro-
jedndval zadost krajského trestniho soudu v Praze o vydani poslancti Noska a Novéka v trestni
véci. O jeji povaze se nic nefikd; nicméné vybor dosel k tomu, Ze poslanci vydani byt nemaji, véc
vybor nepovaZzuje za tak dtilezitou, aby Dr. Nosek a Dr. Novdk byli ruseni ve své ¢innosti. Ti dva
se vSak na vybor obratili se zZddosti, aby zménil své rozhodnuti, aby je vydal: chtéji procesu uzit
k hdjeni své osobni cti a k vyvrdceni nepravd, které jsou o nich Sifeny. Vybor jim tedy vyhovél
a na jeho doporuceni Snémovna dala k jejich vydédni souhlas. Ten, jehoz skutky byly vykondny
v Bohu, s nimi jde - muiZe jit - ke svétlu.

213. schlize snémovny je vénovdna rozpravé k prohldseni predsedy vlddy ucinéném
na 211. schiizi (Jan Malypetr 29. 10. 1932). Re¢nici dostali (odhlasovanou) lhiitu 45 minut; Nosek
ji vyuziva v plisobivém proslovu na strané ,,pro“; na strané ,,proti“ nachdzime jména z déjepisu
zndmeéjsi (Gottwald, Hlinka). Krize toho roku pokrocila a vedla k socidlnim boufim (Velkd Mos-
teckd stdvka podporend i horniky na Ostravsku a Kladensku a vefejnymi manifestacemi nahrédvala
radikdlnim politickym strandm). Dr. Nosek nejprve ocerniuje skutecnost, Ze se podafilo sestavit
vlddu Siroké koalice podpofené statotvornymi stranami; ve hie zfejmé byla znovu ,dfednickd”
¢i ,odbornickd“ vladda. V situaci, v jaké se republika nachdzi, nejde o pouhou zménu kabinetu;
poméry po dramatickém spddu udélosti nejsou ,,normdlni“. Sklony k radikalizaci v takové situaci
nejsou historicky nic neobvyklého - a Nosek s jeho klasickym vzdélanim sahd daleko zpétky,
az k Thukydidesovi po peloponéskych valkdch. Nicméné je tieba k nim zaujmout sprdvny postoj.
V$imd si podivné véci (také nikterak neobvyklé), Ze totiz proti ,,vladé“ se spojuji ideové proti-
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kladné elementy, s argumenty, které nelze logicky pozitivné spojit; co je spojuje, je jen a pouze
negace. (Jako aktudlni ptiklad uvadi lobby majitelti zbytkovych statki - domdhajicich se ulehéeni
vefejnych ,bfemen” - a ,,zradikalizovanych reprezentanti” stdtnich zameéstnancti - domdhajicich
se zvySeni jejich plat.) Na podobné jevy v sousednim Némecku upozornil podle Noska tamni
jezuita Muckermann (v revue ,,Stimmen der Zeit“) - tam ovSem stupern radikalizace dostoupil
jiz vy$siho stupné. Tim spiSe se ovSem vynoruje otdzka po ,kouzelném proutku® - co budeme
délat druhy den rdno ,,po revoluci“? Co by délala ,odbornickd vldda“? Nosek tedy vyjadiuje své
presvédceni, Ze dosazeni odpovédné parlamentni demokratické vétSiny ke jmenovani vlady je
vitézstvim myslenky politické, vitézstvim socidlni spravedlnosti: bolestnéd opatieni nutnd k dosa-
Zeni rozpoctové rovnovdhy, ,.bfemena®, ,,obéti”, bfiimé obecné bude tak rovhomeérnéji rozlozeno.
z4jmy uplatnit i ty stdtotvorné strany, které ztistaly mimo vladni koalici.

Teprve po tomto filozoficko-politickém tivodu pfistupuje Nosek ke klicovym tématim roz-
pravy. Pro ,mladou demokracii“ je vyrovnanost rozpoctu klicovou zélezitosti. A ticetni uzavérky
rozpoctu za roky 1930 a 31 ukazuji na schodky 2-2,5 miliardy K¢s. Je pro fundovany rozpocet, ne-
jen formdlné, ale i obsahoveé vyrovnany, ptij¢ovat si na bézné potfeby povazuje za ,bankrotarské
hospodaistvi“! V téch ¢asech navic i ,technicky” nesnadno proveditelné - ziskat iivér pro vladu
bez dostate¢né davéry nebylo tehdy tak snadné!

Nezaméstnanost rozpocet zatézuje, ale je to nezbytné. Nosek opét srovndva: a situace v teh-
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obcanska ,.gerila“ - u nds prece jen neni tak zle! A pravé podobnému vyvoji je tieba zabrdnit.

Je proti ,nadsazovani®, proti neuskutec¢nitelnym heslim ke ,,zIamdani lidi“ (dnes bychom fekli
du nejnutnéjsich zivotnich potfeb, vétsina z nich na to pfistoupi. Nosek mluvi o mravni povin-
nosti moderniho socidlné orientovaného statu v fddné spolecnosti. Trpkd nezbytnost miize mit
i mravné vychovné momenty uskromneéni se, védomi lidské pracovni povinnosti (proti zneuzivéa-
ni davek, které se jiz tehdy objevovalo). Nosek upozortiuje, Ze opét ve stiedni Evropé jsme na tom
byli relativné nejlépe: dokonce i v sousednim Rakousku uz stdtni zaméstnanci dostdvali své platy
jen po ¢astech a se zpozdénim.

Vyrovnanosti rozpoc¢tu piiklddd Nosek vyznam, o kterém se ndm dnes uZ nemtzZe ani snit.
Mluvi o ,,Zelezné ruce” k vyrovnanosti rozpoctt, o nasi cti, o naSem postaveni v mezindrodnim
systému. Kriticky se vyjadiuje ke snahdm stéle radikédlnéji vyslovovanym na ¢etnych mezindrod-
nich konferencich, o revizi mirovych smluv, revizi hranic, vyrovnani vale¢nych a povale¢nych
dluht, o hospodaiské nesnesitelnosti zdvazki plynoucich z mirovych dohod. Nosek nejmenuje,
ale vSem je jasné, o které zemé jde, varuje pfed snahami o pfeskupeni stdvajicich mezindrodnich
pomérti. Nosek vnima v téchto snahdch i ohrozeni samostatnosti Ceskoslovenska a horuje pro
dobry piiklad finan¢ni spolehlivosti v plnéni pfijatych mezindrodnich zdvazkt. Snazi se o po-
litiku, kterd by celila rostoucimu napéti. Pfed nasi vladu klade ambiciézni cile: odvahu, mravni
i hospodarskou silu k udrzeni vyrovnanych rozpocti - i pies veskeré dopady svétové hospodarské
krize - odhodlanost k plnéni nasich zdvazk viici ciziné. V tom vidi i n4s statni zjem.

Tyto cile Noska vedou k argumentaci, Ze redukce platt stdtnich zaméstnanct je nevyhnutelnd,
je tfeba ji pfijmout jako holy fakt. (Vyktiky poslancii KSC.) Prezentuje retrospektivu platové poli-
tiky, kdy uz od 1. 1924 se objevuji snahy o tzv. 13. plat, asporn ¢aste¢ny. A poukazuje na ,,zdsadni
chybu“ uz v rozpoc¢tu na rok 1929: volebni boj vedl k ,,vypsdni volebni sménky“: rozpocet praco-
val s ¢isly, kdy jiZ muselo byt zfejmé, Ze ,,na to nebude”. V Némecku uz tehdy doslo k redukci pla-
th statnich zameéstnanct. Slovicko Noskem pouZité je novotvarem, dnes aktudlnéj$im nez tehdy:
»volebni $ibolet”. Statni zaméstnanci museji jistou redukci i zdkladnich plat{i ptijmout jako ne-
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zbytnou obét s tim, Ze jim zlistane socidlni jistota vypldceni jejich ndrokt fddné a véas. Nosek se
vyjadiuje i k diskutované otdzce tzv. nivelizace, tedy ndvrhi, aby vy3$si platové kategorie prinesly
nejen absolutni, ale i relativné vétsi obét. V tomto staté nesmi byti hlad. Je mravni a prdvni povin-
nosti moderniho stdtu tiplné vyrovndni tam, kde toho soukromym podnikdnim nelze dosdhnout.
Zde Nosek pfedjimd pozdéjsi ideu socidlni nauky cirkve o statu jako ,,nepfimém zaméstnavateli®.

Dr. Nosek je jiz sezndmen s encyklikou ,,Quadragesimo anno“ Pia XI. (1931 - 40 let po en-
cyklice Lva XIII. Rerum novarum - s tou operoval Nosek jiz jako student). A je pozoruhodné,
Ze argumentt z této encykliky pouzivd k reagovdni na ¢lanek zvefejnény v ,,Prdvu lidu“. Tam $lo
o poukaz na zneuzivdni monopolni sily rtiznych kartelovych sdruzeni, jejichZ ceny (a zisky)
vzrostly nedmeérné oproti primértim ostatnich sektort trhu. Ke zneuziti ekonomické moci proti
obecnému prospéchu je Nosek nesmlouvavé kriticky: jde o ,maliciézni novotvar® (dnes asi ,,ma-
ligni* - tedy rakovinu), ktery pozbyvad mravniho ndroku na existenci, a proto je tieba ho ,,odopero-
vat“. Nosek je si védom rizik takové operace, ale argumentuje i novou encyklikou, Ze tam, kde si
soukromé kartely osobuji prdva, jakd jsou vyhrazena jen vysostnym korporacim préva vefejného,
je opravnénym feSenim prevod ke kolektivismu.

Zavér Noskova projevu je zaméfen na obranu parlamentni demokracie: vyslovuje se vasnivé
proti nepravdivému S$tvani ¢4sti tisku proti demokratickym politiklim, jakoby Parlament byl jen
sidlem korup¢nikt, podvodniki a zlod€jli. ,,Zac¢ind byt ¢as, abychom jasné, zfetelné a oteviené
zacali proti tomu pausdlnimu, vSeobecnému a neodpovédnému Stvani a nactiutrhdni mluviti...
Nikdo, kdo takovym zptisobem tyto véci li¢i, nekond... dobré sluzby ani demokracii, ani par-
lamentu, ani celému narodu.” Zavérem Dr. Nosek cituje antickou fimskou zdsadu tak aktudlni
pro mimoradné a tézké casy: ,,Salus rei publicae suprema lex esto“ - Zdravi véci vefejnych je
nejvy$sim zdkonem.“

Z hlast fad opozice, tedy ,,proti, se ozval mj. poslanec KSC Klement Gottwald, adresné proti
Frantisku Noskovi: ,,Pdnové, a zejména posledni recnik zde, pan Dr. Nosek, by méli jednou zkusiti,
jak se Zije za 10 K¢ tydné. Vétsina nezaméstnanych je odkdzdna v pravém slova smyslu na zebro-
tu. “ Zastdnce moderniho socidlné orientovaného statu to ,,schytal” jako prvni; tak jako byl pro jed-
ny na strané ,,pro“ - pfili§ socidlni - uz jen tim, Ze argumentoval ,,Prdvem lidu®, tak pro mnohé
na strané ,,proti“ byl mdlo radikdlni. UZ jen myslenka, Ze kazd4 spole¢nost potiebuje i milosr-
denstvi a almuznu, byla pro zastdnce marxismu nepftijatelnd. Frantiskan, kterym uz tehdy Fran-
tiSek Nosek byl, zil sdm nanejvys skromnym zptisobem Zivota a rozddval potfebnym na vSechny
strany. Kdo d4vd, dostadvd, mnohem vic ptijme... Rozdily dvou pohledi na svét a ¢loveéka. Vyvoj
vSak ukdzal, ze pokud socidlni nespravedlnost pfekroci ur¢itou miru, samotnd ,,charita®“ nestaci.
7d4 se, Ze bratr FrantiSek naslouchal i ostré kritice ,zleva“. A tak se FrantiSek Nosek sdm stal
apostolem spolecenské reformy; jen zaloZené na obrdceni srdci - misto tfidniho boje. Takova pro-
ména zac¢ind vnimédnim situace i téch druhych, bliznich, nejen té ,,své“. Je zajimavé, Ze politici se
uz tehdy museli vénovat relacim v odménovéni stdtnich zaméstnanct a pracujicich v soukromém
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sektoru. ,,Byt pod penzi® bylo privilegiem stdtnich zaméstnanci jiZ za Rakouska, v letech krize
byla ,,socidlni jistota“ mit zaméstndni a pravidelny piijem ,k nezaplaceni“. Smysl pro spravedl-
nost projevil poslanec Nosek pfi projedndvdni nepopuldrniho kroku pozastaveni ,,vdno¢niho pii-
spevku® stadtnim zaméstnanctim a uciteldm v ¢inné sluzbé. Opét v roli zpravodaje rozpoctového
vyboru podavéa koleglim poslancim komentdaf zahrnujici genezi ptipadu a jeho $irsi souvislosti.
A oboji je zajimavé i dnes. ,,Byt pod penzi“ Nosek nazyva ,nadpravim“ ve srovndni s ostatnimi
pracujicimi. Za léta republiky se rozsitilo i penzijni pojisténi v soukromém sektoru. A tam také
majitelé firem zacali s vypldcenim ,,vdnoc¢niho pfispévku® ¢i 13. platu, nejprve zvykové, postup-
né vseobecné. Spolec¢nost k cirkvi jiz dost kritickd prokazovala, Ze jeji kultura byla kiestanstvim
prece jen formovdana, a nejkrdsnéjsi svatky roku - Narozeni BoZiho syna - spojené se vzdjemnym
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obdarovdvanim se - nasly sviij odraz i ve vztazich zaméstnavatelt k jejich zaméstnanctim. Byl to
stat, kdo se k tomuto kroku ptiddval teprve po letech; kdyZ ,nadprdvi“ penzi pfestalo byt vyjim-
kou statnich zaméstnancti. Bohuzel tak ucinil az v roce 1930, kdy uz bylo ,,pozdé“, mohlo a mélo
se védét, Ze na ,,ddrky“ uz nebudou zdroje. A tak Nosek, zndmy jiZ jako ministr tim, Ze se sdm
vénoval instalaci betlémti, tento bolestny krok obhajuje jako nezbytnost, jako holy fakt ve snaze
o rozpoctovou disciplinu.

Jinymi drobnymi ptipady, jimiZ se snémovna zabyvala v dtsledku finan¢ni nouze, bylo za-
vedeni dané z jizdného v hromadné dopravé (a zptisnéni kontroly vydédvani jizdenek) a s tim
souvisejici zavedeni dani z motorovych vozidel. Nosek je vZdy vyborné ptipraven, argumentuje
zkuSenostmi v zemich, které byly pokrocilejsi v téchto novinkdch (Francie, Némecko). Zdtiraznu-
je rezoluci o dodrzovani osmihodinové pracovni doby, hdji prdva zaméstnancti, ale i ¢esky mlu-
vicich cestujicich ve smiSenych a némeckych regionech. Vérnost prokazuje i v drobnych vécech.
Podobné argumentuje ve prospéch zavedeni dané z elektrickych zdrojt svétla - akutni potfebou
dal$ich daniovych vynosd, i zde se snahou o socidlni hledisko: nedny pro byznys maji mit vyssi
sazbu dané nez zarovky pro lidové vrstvy. Je si ale védom toho, Ze situace je mnohem vazné;jsi
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a vyZaduje zdsadnéjsi feSeni, nemad-li dojit na nejhorsi.

9. Politikem viziondiem reforem podle papezskych socidlnich encyklik

Pri vSeobecné rozpraveé o stdtnim rozpoctu a finanénim zdkoné republiky na rok 1933 posla-
nec Nosek vystupuje na strané ,,pro“ (zatimco na strané ,,proti“ se vyjadfuji poslanci ideové zcela
odlisnych, ale spole¢né oponujicich sil reprezentovanych i z déjepisu zndmymi jmény Zapotocky,
Tiso, Stfibrny). Nosek pochvdli ¢iselné vyrovnany rozpocet i skute¢nost, Ze ve hie nejsou ani
dal$i mimorozpoctové vydaje. Ocenuje bolestné skrty v osobnich i vécnych vydajich ministerstev
i ve vefejnych investicich. Po tomto kratkém ,,pro*“ v§ak predstupuje pfed snémovnu s proslovem
hodnym stitnika predbihajictho svou dobu. Jeho fe¢ totiz neni jen o situaci Ceskoslovenska,
ale o stavu ve vSech zemich evropské civilizace. Celé pasdZze stoji za ptimé citovani, svou aktudl-
nosti i pro dnesek.

Vsichni vime, Ze v nasi spole¢nosti néco neni v porddku. LiSime se v diagndze - jde jen
o pfechodné obtize kapitalismu (2), o zanik c¢asti spole¢nosti ,neschopnych Zivota“ v pohledu
»socidlné-biologickém*® (?), nebo konec¢né o , dialektiku revoluce“ vyvolané hloubkou krize? No-
sek cituje pasdze z knihy némeckého autora Josefa Pipera o ,,novém faddu - poraddku - v lidské spo-
le¢nosti“ - podle ného nutné napéti privede k vybuchu ve svétové revoluci... Nosek situaci vnima
jako ,,mravni problém* a v§imd si toho, Ze takto stavu spole¢nosti rozumi nejen ti, kdo se hldsi -
jako on - ke zdtivodnéni ndboZensko-mravnimu, ale i ti, kdo zastdvaji pouze socidlni pohled bez
naboZenského ukotveni (odkazuje na kolegu poslance Remes$e - za soc. dem). Nosek souhlasi
s Piperem, Ze jsou to soucasné spolecenské a hospoddrské pomeéry, co je pficinou této krize.
Eticky dobry a dokonaly Zivot je nesmirné mnohym lidem ztiZen, pfedev$im vSak proletafskym
masam, tim, Ze jen s bidou dosahuji hranice toho, co nazyvdme existen¢nim minimem, a namno-
ze ani toho nikoli. Cili nejde o né¢jaky vseobecny nedostatek hospodarskych statki, ale o problém
jedné spolecenské vrstvy i tfidy k ostatnim spolecenskym vrstvdm, jde o osud proletaridtu. Po-
zemské statky nejsou rovnomerné tedy spravedlive rozdéleny mezi spolecenské vrstvy.

Majetkové rozdéleni v tehdej$im Ceskoslovensku nebylo podloZeno solidnim statistickym $e-
tfenim. Nosek tedy odkazuje k Némecku, kde uz kvili zavedeni majetkové dané - nejen dané
z prijmu - takovy statisticky zdklad k dispozici je. A z ného plyne konstatovdni o neuveétitelné
nerovnomeérnosti v distribuci majetku: 80 tisic lidi ma v tehdej$im Némecku 2% tolik majetku
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co 62 a pul milionu ,,ostatnich“ obyvatel. Jesté jinak: dvé tfetiny majetku patii 1/800 (jedné osmi-
setin€) obyvatel. Nosek pfipousti, Ze u nds moznd ostrost nerovhomeérnosti neni az tak vysokd,
ale ptipomind proslov jiného kolegy poslance, ktery upozormoval na nerovnomérnost stratifikace
i v samotné vrstvé podnikatelt v naSich pomérech. Nosek pokracuje v diagnéze stavu a v hleda-
ni terapie. Argumentuje, Ze je to jen verejnd moc - stdt - jako strdZce spole¢ného dobra (bonum
commune) - kdo je - md byt - vykonavatelem spravedlnosti; alespori pokud md ambici byt std-
tem mravné dokonalym. Dokonald spolecnost (societas perfecta) je vykonavatelem spravedlnosti,
ale nejen té ,,soudni”, ale i spravedlnosti socidlni, po strdnce majetkoprdvni. My ov§em vidime,
Ze - bohuzel - svrchovanost spolecenské moci (imperium sociale) neni namnoze v rukou stdtu, ny-
brz mnohdy v rukou té skupiny obcanii, kterou vSeobecné nazyvdme finanénim kapitdlem. A viici
této skupiné stal se moderni stdt namnoze sdm stranou ve sporu o jednotlivé zdjmy. Vysostnd
spolecenskd moc - vykon socidini spravedlnosti - se z rukou povolaného soudce dostala do rukou
jedné procesni strany.

Tato diagnoza je klicem k terapii... Pri vSech téchto (reformnich) snahdch nardzela nase po-
spolitost stdtni - a bude zcela urcité ddle nardZet - na podivuhodné faktum, Ze je zde u nékterych
vrstev v ndrodé znacnd ddvka lehkomyslnosti, se kterou nechdvaji vSechno pfi starém, kyptice
tak zivnou piidu k oditvodnéné nespokojenosti a ptisluhujice tim tém, kdoz usiluji o rozdmychdni
svétové revoluce. Cil ndpravy je jasny... Znovu ztiditi socidlni spravedlnost a socidlni moc znovu
vrdtiti do rukou ptirozeného sprdvce obecného blaha. Hospoddrské deni musi byti podiizeno zase
sprdvnému, pronikavémau, regulujicimu principu, nemiiZe byti ponechdno ani volné konkurenci,
ani finanénimu kapitdlu. Hospoddiské déni musi zase vziti do svych rukou stavovsky a odboro-
vé organizovand spolec¢nost lidskd, aby hospoddistvi neslouZilo jen zdjmitm majitele provozniho
a vyrobniho kapitdlu, at je to jednotlivec, nebo osoba prdvnickd... aby plnila svij tikol... zdsobovat
celek i jednotlivce vsemi témi statky, které je mozno ddt k dispozici podle do¢asného stavu ptiroze-
nych pomocnych zdrojii, surovin, vyrobni techniky a organisace hospoddiského Zivota.

Nosek poté vyvraci falesné teorie o pri¢indch krize: Nemohou za ni ani stroje, ani nenf , krizi
z nadvyroby“: kolik lidi postrddd alespori toho nejnutnéjsiho, kolik lidi hladovi, kolik je jich neo-
déno a kolik bez ptistfesi (a zde Nosek upozortiuje, Ze samotné materidlni potfeby a jejich uspo-
kojeni k dtistojnosti ¢loveéka nestaci, jde i o kulturni trovern, kterd predpoklddd néco vice, socidlni
vzestup vSech slozZek spole¢nosti). A zde FrantiSek Nosek odkazuje na socidlni uceni cirkve, obé
v té dobé zndmé encykliky Lva XIII. a Pia XI. (RN a QA). Ta prvni byla vysmivdna a uml¢ovdna,
a pokud jde o tu novou, Nosek znovu argumentuje, Ze krize je problémem mordlnim, a ,,proto
je nesprdvné, pochybené a krdtkozraké, jestlize nékteré kruhy podnikatelské urcitym odmitavym
zpiisobem se v téchto otdzkdch chovajt. “

V nésledujici pasdzi Nosek pfedjimd mnohem pozdéjsi koncept podniku, korporace sledujici
$irsi zajem neZ pouze akciondisky zisk (dnes ,,shareholder company®), ale i zadjmy vSech ostat-
nich ,,podilnik“ na Zivoté podniku a sluzbé spole¢nosti (,,stakeholder company®). Cituji: ,,...
Otdzka Tizeni takového moderniho podniku presahuje 1izky soukromy zdjem a dostdvd se na Sirst
pole zdjmii socidlnich, o kterych spolurozhodovati a kterych se ziicastniti jsou povinni a oprdvneéni
z povérent stdtu jakoZzto teditelé toho ,,bonum commune”, jakoZto sprdvci obecného blaha také
vsichni ti, kdo v takovém podniku svou praci, at hmotnou, nebo duSevni, spolupracuji. To zddd
Llustitia distributiva®, ta spravedlnost, kterd se must ve stdté vykondvati a ddvd kazdému, co mu
ndlezi, ponévadz jen na tomto zdkladé je mozZno dospéti k prestavbé soucasné spolec¢nosti a vytvo-
riti zde organicky celek, ve kterém jednotlivé stavy a jednotlivd vyrobni odvétvi, ale nejen délnictvo
a ufednictvo, nybrz spolu s nimi podnikatelé jako organicky na sobé vzdjemné zdvisici a uplné
stmeleny celek jsou povoldni k rozhodovdni o téchto vécech.
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Nosek ve své vizi pokracuje i na mezindrodnim poli, protoZe pfestavba se tykd celé evropskeé
civilizace, tam i uvnitf statd jde o tikol pro moc zdkonoddrnou. Prorockd vize pokrac¢uje varovnou
pasazi: kiestansky politik je si plné védom nebezpeci tézkych socidlnich otfesti. Nikdo at se ne-
klame, jen vefejny potddek, klid a mir nastinény v jeho vizi je s to do budoucna zabranit moc-
nostem pfevratu. Mluvi nejen za sebe, ale za celou parlamentni skupinu, zdsadni stanovisko je
vyvoldno faktem vytazeni tak velkého mnozstvi spoluobéanti z hospodaiského procesu. To jej
vede i k podpofe vypsani vefejné investi¢ni plijcky ve prospéch ,,osvézeni hospodaiského Zzivo-
ta“. Noskova vnitini poctivost dopliiuje tento ndvrh o poZadavek ,,upfimné, oteviené a po pravdé
povédét Sirokym vrstvdm ndroda“, Ze tento krok nemusi vést k rychlé proméné, jak pokud jde
o ochotu obc¢ant podilet se na této obnové, tak pokud jde o zdruky okamzitych vysledka. Jen tak
je mozné Celit riziku dal$iho trapného zklamdani a pokracovédni v propadu davéry obc¢ani ve vladu
i parlament. Nosek je prosté proti nebezpeci populismu v politice, proti lacinym slibim za kaz-
dych okolnosti, slibme, Ze vSichni budeme délat, co viibec dovedeme, aby tato akce méla tispéch.
Duvéru je tieba budovat krok po kroku, tak uz je otfesena. Dobrd viile projevend pfi sestavovani
rozpoctu i za cenu obéti je takovym prvnim krackem...

Ctend¥, kdyz ¢te tyto fadky po 90 letech, tak uz vi, jak vse dopadlo. Nosek se uz nedozil bo-
lestného zklamdni: jeho prorockéa vize se neujala, ani u nds, ani jinde. Evropa a s ni svét uz spél
k véalce. Prosel dvéma totalitnimi pfevraty, a teprve na rozvalindch starého svéta, po nékolika de-
setiletich, se s Noskovymi myslenkami mohl setkat v koncepci némeckého socidlné trzniho hos-
podéfstvi s jeho spoluti¢asti pfi rozhodovani v podnicich (mitbestimmung), jeSté pozdéji ve svété
anglosaském v klicovych slovech spolec¢enské odpovédnosti firem (corporate social responsibili-
ty). Keynesidnstvi zahrnulo do svych terapii vefejné investice k podpofe hospodaiského rozvoje,
ale ztistalo na piili cesty: 1é¢by za cenu stdlého rilistu vefejnych dluht. Bylo snad Noskovo ,,ké-
z4ni“ jen planym moralizovdnim? Rozhodné ne! On totiZ koleglim poslanctim nejen ,,kdzal®, on
soucasné tuto vizi zil ve spraveé a fizeni lidovych zdloZen a hospoddrskych druzstev. Bratrstvim
v hospodéfstvi byl priikopnikem , Frantiskovy ekonomiky*, pfedbéhl svou i nasi dobu. Bratr Lev,
¢len Ttetiho fddu sv. Franti§ka. Ale o tom jinde, z jinych prament...

10. Soutéz ve finan¢nim sektoru, irokova mira a regulace: jde o spole¢né dobro

Jestlize v moci finan¢niho kapitdlu vidi Nosek hlavni pfi¢inu vzniklé krize, je tfeba 1é¢bu smé-
fovat sem; a prilezitost k tomu dostdva vzapéti, kdyZ - opét jako zpravodaj rozpoctového vybo-
ru - komentuje vlddni ndvrh o soutézi ve vécech penéZznictvi a o Gipravé trokové miry. Véren své
historicko-logické evolu¢ni metodé zac¢ind exkursem do antického fimského prdva, kde uz v jed-
nom z prvnich zdkontl (,dvandcti tabuli“) nachézi definici pojmu ,lichva“: 12 % ro¢ni trokové
miry je spole¢enskou normou, vse ji pfevysujici je uZ mordlné odsuzovand a prdvné penalizovand
lichva. Kiestansky stfedovék lichvu odsuzoval, ale rozliSoval avér ,,vyrobni a ,,konsumni“: irok
z pujcek na ,podnikdni“ té doby byl dovolen. Nosek upozornuje, Ze toto ,,duchovni rozliSovani*
podrZel i rakousky obcansky zdkonik a pfetrvalo i v ,republice”. Chudé vrstvy Zijici od tydenni
mzdy k tydenni mzdé (a tim spiSe zivorici z podpory v nezaméstnanosti) nakupovaly u svych
hokyndrli - skoro jako pravidlo - ,,na knizku“ - ndkup platily az z dalsi vyplaty. ZatéZovat tyto
ndkupy tirokem bylo potdd jesté vnimdno jako ,,nemravné“. Nosek s jeho ndrodohospodaiskym
vzdélanim plné respektuje, Ze spolecenskd regulace troku v podobé pevné sazby jako ,horni
z4avory“ - bez ohledu na situaci na trhu, miry podstupovaného rizika atd. je v kapitalistické trz-
ni ekonomice mélo funkéni. Zdkon o nekalé soutézi, pfijaty v novém staté uz v roce 1926, ne-

stanovuje pevnou miru uroku, ale rozliSuje povahu Gvéru, misto a ¢as v hospodarském vyvoji
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stdtu. P¥i Néarodni bance ceskoslovenské byl ziizen ,Ustiedni smir¢i orgdn®, ktery fesil vzniklé
spory mezi véfiteli a dluzniky. Nosek - a¢ tolik zdtraziiuje roli stdtu v regulaci trhti ve prospéch
spole¢ného dobra - neni pfesto ,etatista“: argumentuje zptisobem, ktery opét mnohem pozdé-
ji - az po vdlce - hleda reSeni v samoregulaci trznich sektort (,,self-regulation” podnikatelskych
svazi). Davod je raciondlni: lidé ,,od fochu” jsou o situaci na jejich trhu 1épe informovdani nez stat-
ni ufednik. Samoregulace baziruje na pojmu ,dobrych mravi“ - a ten je soucdsti i obchodniho
zdkoniku. Pokud smir¢i orgdn dojde konsensudlné k feSeni sporu - a smirné narovndni obé strany
sporu pfijmou - nenf teba, ale ani neni moZzné, fesit problém soudni cestou. Pfipadné postihy
maji fesit Zivnostenské titady (zdkon prosel i vyborem Zivnostensko-obchodnim). Nosek obhaju-
je iteSeni pfedklddané vlddou, pro pfipady, kdy ¢lenové smir¢iho orgdnu nejsou jednotni ve svém
nédzoru: spor pak definitivné rozhoduje vldda.

Rozpoctovy vybor se podle zpravodaje povaZoval za nutné vénovat bolestnému problému
tzv. ,,zprostifedkovani tveéru®, a ten se dotykal i politiki samotnych a mohl zavanét korupci. Ten,
kdo zprosttedkovaval tver - bez néleZitého Zivnostenského oprdvnéni - a domdhal se za to hos-
podéiskych ¢i jinych vyhod, stdval se trestnym podle ndvrhu zdkona. A promlcéeci doba byla
navrzena na 30 let! Tedy ten, kdo by se dopoustél tohoto chovani, si ani po letech nemohl byt
jisty tim, Ze jeho ,,vyhody“ dojdou trestniho postihu. Nosek je soucasné doktor prdv, a tak ve své
argumentaci peclivé rozlisuje roli advokata sjednanych penéznimi tstavy k projedndvani zadosti
o poskytnuti tvéra ¢i k nabizeni Gveérovych sluzeb. Jejich profesiondlni ¢innost byla fadné ho-
norovdna a jejich jedndni regulovdno advokdtni komorou. Tedy smysl pro jasnd a transparentni
»pravidla hry“ v penéZnictvi jsou pro Dr. Noska poc¢dtkem reformniho usili.

Nosek je ale také ndrodohospodaf a znalec ménové politiky. Zdkladni tirokové sazba je starosti
centrédlni banky, od ni se pak odvijeji tirokové sazby obchodnich bank. Nosek se vénuje vztahu de-
betnich a kreditnich trokovych sazeb, na nichZ samozrfejmé zavisi efektivnost penéznich tstavti.
Snaha povzbudit hospoddfstvi priliSnym sniZovdnim zdkladni drokové sazby mé své meze: Nosek
je vidi v tom, Ze sniZeni kreditnich trokovych sazeb - jako reakce bank na sniZeni jejich debetnich
sazeb (a tedy pfijmu) - by mohlo drobné vkladatele, stfddaly, zcela odradit od uklddédni svych tspor
do bank ¢i zaloZen. ,,Ndrodni hospoddistvi pottebuje, aby stiddalové tvorili ddl kapitdl... Je tieba,
abychom je neodhdneéli od penéznich ustavii. Je tfeba poskytovati, i kdyz ne vysokou, ptece aspori
takovou urokovou miru, kterd stoji za to, aby nékdo uklddal, a ne tak nizkou, aby to uz viibec bylo
nezajimavé, ponechd-li si penize sdm u sebe ¢i svéri-li je néjakému penéznimu ustavu.

Nosek pokracuje ve své argumentaci, védom si vladdni strategie udrzZeni hodnoty koruny -
i v situaci deflace, tedy pokleslé cenové hladiny. Pak jde o vyrovnané ¢i nevyrovnané hospodareni
penéZnich Ustavy, jde o jejich preziti. Problém komplikuji tzv. nevypovéditelné smlouvy zarucu-
jici ur¢itym kategoriim zameéstnanct bank nepfiméiené vysoké pfijmy - nepfimérené k celkové
situaci zemé. Vldda dosla k jednotnému ndzoru - a ten Nosek podporuje, aby v téchto pfipa-
dech - také s odvolanim na bankovni zdkon, byly spravni rady penéznich tstavii oprdvnény tyto
smlouvy vypovédét a nahradit je smlouvami, které neohrozuji ,,hospodaiskou nosnost pfislus-
ného tstavu®. Toto feSeni vidi Nosek jako naprosto nutné, jako véc nejen hospodaiské nutnosti,
ale i socialni spravedlnosti.

V zavéru feci se Nosek vénuje otdzce ztizovani novych penéznich tstavi. ,,Bohuzel mimotad-
nd tiseni soucasné doby a urcité mordlni uvolnéni“ vyvolaly ve vSech ¢astech republiky - ale zvlasté
na Slovensku - podvodné pokusy o zneuziti zdkona pod formou svépomocnych tvérovych druz-
stev. Ve skutec¢nosti jde o jednotlivce a jejich machinace se splatkovymi obchody, podvodnymi
losy a nabidkami pochybnych cennych papirti, kryté rafinovanymi smlouvami znesnadmiujicimi
jejich trestni postih. Jde o zneuZiti malé informovanosti vefejnosti (dnes bychom ftekl ,,finan¢ni
gramotnosti“), o vsazeni na divétivost klientt a poté jejich nevybiravé vykofisténi (dnes bychom
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mohli pouzit medidlné zavedeny termin: jsou to ,$mejdi“). Navrh zdkona predpoklddal, Ze sou-
hlas ke ztizovdni novych penéZnich tstavi by méla ddvat samotnd vldda. To Nosek povazuje
za ,trochu neimérné”, dokonce je mu to i ponékud podezielé. Touto cestou by se totiZ zavedené
banky mohly brdnit jakémukoliv vstupu potencidlnich konkurentd na trh. Nosek mé v té dobé
za sebou uz letitou zkusenost s vedenim lidovych zédloZen a zaklddanim novych, skute¢nych své-
pomocnych tvérovych druzstev. A tento sektor byl ,,$tikou v rybnice” velkych bank, podporoval
soutézivost. Tomu by novy zdkon nemél brdnit. Pamétnici a spolupracovnici Dr. Noska uvadéji,
Ze jiz pfiprava tohoto zdkona zintenzivnila jeho zakladatelskou ¢innost na poli lidového penéz-
nictvi. I v tom viziondr reformy penéZnictvi vidél cestu k omezeni moci ,,finan¢niho kapitdlu®.

Snémovna v8ak na ,vize“ nereagovala; na strané ,pro“ schdzela odvaha a pfekdZela ,tvrdost
srdci®, na strané ,,proti“ byli pro odvahu mnohem radikalné;jsi a na tvrdost srdci by odpovidali tvr-
dosti srdci jesté tvrdsi... (Jedni si v rozdélovani ptivlastiiovali ,,ptili§ mnoho®, druzi chtéli ,,iplné
vSechno® (,,plny vytéZek prdce“) - jak situaci popisuje QA. Ttidni smir nebyl na programu. Obje-
vilo se nékolik replik a ndvrhili na zmény. Poslanec Stern (némecky) ze strany ,,proti* héjil zdjmy
bankovnich tfedniki proti pfedloze zdkona umoziiujici redukci jejich platt. To, Ze ,levice® se
stavéla jako obhdjce platti statnich zaméstnanct, bylo zndmo jiz diive; obhajoba bankovnich za-
meéstnanct byla novum. Pfitom $lo o preziti fady bankovnich tstavi a riziko krachu celé bankov-
ni soustavy. Strategie ,levice“ tedy ptipominala Gslovi ,,¢im hife, tim lépe“. Z jiné pozice vystu-
puje poslanec Bergmann: jde mu o psychologii ,,investora“ do statnich cennych papirt. Paragrafy,
které znamenaji snizovani troki z nékterych emisi statnich dluhopist (mluvi o ,,skryté konverzi
cennych papiri“), mohou vzbuzovat vd$né u dosavadnich investorti a sniZovat davéru investora
budoucich - pfitom vldda ptichdzi s novymi ndvrhy na vypsdni ,investi¢nich“ ¢i ,,pracovnich®
ptjcek. SniZeni zdkladni trokové miry podporuje a uvddi dosavadni i kiiklavé rozdily v troko-
vém rozpéti u nékterych bank (az 10, dokonce 20 %), zcela bez objektivniho zdkladu. I on ddva
najevo studium poméra v zahranic¢i a odkazuje na stat v némeckém ,,Bursovnim kuryru®, kte-
r4 srovndva indexy stavajici cenové hladiny proti pfedvale¢nému stavu (1913). Ceskoslovensko se
mohlo vykézat relativné nejvétsi cenovou stabilitou (jen 3% deflace - sniZeni cenové hladiny, za-
timco ,,vyspélé zemeé“ zapadni Evropy trpély poklesem cenové tirovné od 19 % (Francie) do 31 %
(Anglie). Nosek kvalifikované a klidné vyvraci ndmitky, zdkon ve 2. ¢teni je schvdlen.

Podobné stdtotvorné vystupuje Nosek opét jako zpravodaj rozpoctového vyboru k usneseni
Sendtu k ndvrhu vlddniho zdkona o zméndch a dopliicich v poplatcich a jinych ddvkach. Téma
pro ného neni nové, je v ném expertem a vyslovuje se ke komplikovanému tématu opakované. S pfi-
mosti jemu vlastni argumentuje ve prospéch ndvrhu zdkona: jde o zvy$eni pfijmu statniho rozpoctu
v dobé velké tisné. Poukazuje na sjednoceni dosavadni praxe mezi ¢eskym zemémi a Slovenskem.
MozZnost provizorni vymeéry poplatkt - neZ dojde k jejich ,,objektivizaci® podle situace poplatnika -
zrychluje inkaso do statni pokladny (a nezbavuje poplatnika ndroku na spravedInost). Rusi se do-
savadni moznost odkladu platebni povinnosti na Slovensku, ¢asto zneuZivand k tiiniku od poplatku
vibec. Rychly souhlas Snémovny je potvrzenim Noskovy argumentace a reputace.

Z prevlddajici strategie dosazZeni vys$siho danového vynosu vefejnych rozpocta jakoby vybo-
¢uje zprdva rozpoctového vyboru k ndvrhu zdkona, kterym se prodluZuje platnost tzv. ,asanac-
nich zdkona“ pro hl. mésto Prahu. Zde Nosek vysvétluje davody: ptivodni jesté rakousky zdkon
z 1. 1893 byl vyvoldn zruSenim prazskych hradeb a potiebou ,asanace” celych ¢tvrti Starého
Meésta. Na 20 let byli investofi (dnes ,,developefi“) zvyhodnéni ve svych stavebnich aktivitdch.
Pro mnohé z vefejnych zdrojt se jiz zdatilo: Nosek uvadi stavby Filosofické a Pravnické fakulty
UK, Nemocnice Milosrdnych bratfi (Na Frantisku). V soukromych stavebnich aktivitach je jesté
mnoho co délat v modernizaci hlavniho mésta. Zfejme i vefejny zdjem na podpofe investic a ob-
noveni hospodéaiského Zivota vedl Noska k obhajobé zdkona - i za cenu bezprostfednich obéti
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na prijmové strané rozpoctu: ty mély byt vynahrazeny budoucimi pfijmy z novych ,projekti“.
Ndarodohospoddr v poslanecké roli nebyl kratkozrakym Settilkem, uvazoval v pojmech kratkého
a dlouhého horizontu; vZdy ale ve vefejném z4djmu.

11. Kriticka reflexe nad formalné vyrovnanym rozpoctem na rok 1934

V parlamentni terminologii se jednalo o rozpravu ,,povSechnou®, ale v proslovu Dr. Noska ne-
$lo nikdy o fec ,,0 vSem a o ni¢em“. Vystupuje tu také nikoliv jako zpravodaj rozpoc¢tového vyboru
Parlamentu, ale jako ¢len jeho Kontrolni komise. Nejprve uptestiuje roli tohoto orgdnu: ddvé pod-
néty k moznym rozpoc¢tovym tspordm, ale definitivni rozhodnuti, a tedy i odpovédnost, pfebird
vldda samotnd. To ovSem neznamend, Ze by ¢lenové Komise mohli své podnéty podtizovat tzce
soukromym ¢i stranickym z4jmtim - jak se nékdy hldsalo nejen v médiich té doby, ale i z posla-
neckych lavic. Vzdava se na druhé stran€ i pochvaly, Ze se diky tomuto kontrolnimu orgdnu poda-
filo sestavit vyrovnany rozpocet na rok 1934. To je samoziejmé tuspéch. Vladda vSak rozhodovala
o definitivni podobé suverénné a uz jednotlivd ministerstva se velice ukdznila ve svych pldnech
i pozadavcich.

Nosek je i vtomto ptipadé veden pfislove¢nou objektivitou a pravdomluvnosti. Objektivitu ma
podlozZenou studiem aktudlnich mési¢nich statistickych tidajt a jejich tendence zatim o obnové
oziveni hospoddrstvi prili§ nesvédci. S odkazem na ddvnou skolu francouzskych fysiokratti s je-
jich moudrym naucenim (,,chudy lid“ - ,chudy krél“, ,chudy kral“ - ,chudé kralovstvi“), ddva
této moudrosti moderni podobu: nemaji-li penize Siroké lidové vrstvy, nemtiZe mit statni fiskus,
a pokud nemad statni fiskus, nemtiZe ani stit vykondvat dobie v§echny své povinnosti. Upozoriiu-
je - uz tehdy! - kolik ¢ini v rozpoc¢tu mzdy a platy statnich zaméstnanci, ucitelti v ¢inné sluzbé
ijejich penze. A tspory v této oblasti - konkrétné do skolstvi na Slovensku - jsou zfejmé aktudlné
nutné, ale z hlediska budoucnosti jsou bolestnym nedostatkem.

Rozpocet zemé zavislé na exportu tésné souvisi se zahrani¢nimi vztahy. Nosek mluvi o vza-
jemném obchodu se zemémi Malé dohody (a tim nepfimo potvrzuje zhorSujici se vztahy s nej-
bliz§imi sousedy). Jugoslavské kralovstvi - vnitfné nesourodé - trpi také rozdilnymi historickymi
zku$enostmi rtiznych jeho ¢asti a Nosek poukazuje na ¢ast stbského tisku, ktery vyvoldva nemilé
reminiscence na nekdejsi vztahy s Rakouskem, a md tendenci piendset je na nds$ novy stat. Nosek
argumentuje pro potfebu vzdjemnosti, rozumné ochrany domdciho zemédélstvi, ale i vytvareni
predpokladti pro vyvoz primyslovych vyrobkt i na Balkan.

Sousedni staty - bez citovdni - nékdy sdzeji na ,statni viili odpoutanou od demokratickych
instituci“, které mohou rychleji jednat a fesit krizové jevy ohrozujici hospodéfstvi. Nosek je by-
tostny demokrat, takZe tuto cestu pro Ceskoslovensko rozhodné nepropaguje. Nicméné argument
rychlé a efektivni reakce ve prospéch spole¢ného dobra je v krizovych letech skutecné vazny.
Vladni zmocnéni, které si tehdejsi vldda nechala schvdlit, dava vétsi Sanci na efektivitu a rychlost
stdtniho apardtu, ale stédle tam vidi rezervy. A vefejnost v ¢asech tisné pohotovou vlddu ocekéva.
Se svou zku$enosti nékdejsiho ministra post uvddi jako pifiklad vzdjemnych vztahtt dvou minis-
terstev a dvou statnich podnikii: posty a Zeleznice. Zeleznice, ptivodné soukrom4, mé tendenci
konkurovat posté tim, Ze si ¢dst zdsilkovych sluzeb objedndva u soukromych firem; z jejich hle-
diska pfirozené tam, kde je to pro né lukrativnéjsi. Vzdalené regiony na Slovensku a Podkar-
patské Rusi pak nechd zabezpecovat ,sesterské” statni posté. A je na pfezkoumadni, jaky podil
na tomto vyvoji md posta sama, a kdy jde o zadjmy soukromé.

Nosek nezapie v sobé kiestana a frantiSkdna, kdyz na zadvér projevu promluvi o vzdjemnych
vztazich daniovych poplatniki a ifednikt finan¢ni spravy. Je realista: placeni dani neni nikde pfi-
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li§ radostné vitdno, ale vyspély obcan si je védom toho, Ze bez dani to nejde. A Gifednici na strané
Lfiskusu® by neméli zapominat, Ze komisni jedndni nikoho nepotési; a ptipady jakési zvtle tepr-
ve ne. Tedy uz tady jde o proménu srdci... jako podstatu reformy celého systému, jak ji vizionaf
Nosek rozumi.

12. Obnova otiesené duveéry ve stat je pro FrantiSka Noska srde¢ni zalezitosti

Svétovd hospoddrskd krize jakoby koncila, ale cesta ven ze stagnace nebyla snadnd. Vldda
uz delsi dobu pfipravovala strategii reformnich kroki a jako prvni vlastovku predklddd do Sné-
movny ndvrh na zfizeni nové instituce. Slo predevs$im o krizi diivéry, a jejim dtsledkem byly ob-
tiZze na penéznim trhu: ziskat Gvéer pro soukromé podnikatelské zaméry Slo tézko, a stat ke snaze
rozhybat ekonomiku nemeél dost vlastnich zdrojt. Protoze pfestdval byt dtivéryhodnym dluz-
nikem, nebylo ani pro ministra financi snadné ,,dostat na trh“ dalsi balik stdtnich dluhopist.
Dr. Nosek jiz pfed lety v Parlamentu podporoval instituce sméne¢ného prdva a nyni opét v roli
zpravodaje rozpoctového vyboru dostdvd Sanci k obhajobé nové ziizované vefejnopravni institu-
ce vyuzivajici pfi tom prastarého ndstroje vymysleného v italské Lombardii. Narod Langobardt
byl zndm jako ndrod zkuSenych bankéri. ,,Lombardni tivér” byl kdysi krdtkodobym tvérem zajis-
tovanym zdstavou movitych véci; v moderni dobé mély jako zdstava poslouzit statni cenné papiry
a jejich ,,bonitu” - tedy dlivéryhodnost - méla podpoftit novée zfizovand verejnoprdvni instituce
,Ceskoslovenského reeskontniho a lombardniho tstavu®; ktery mél poskytovat sluzby odkupu
(eskontu) smének splatnych v budoucnosti, na zadost jejich majiteli - sménec¢néa prdva pfi této
operaci prechdzela na novou instituci. K posileni jeji vlastni dtivéryhodnosti byla navrzena repre-
zentativni Spravni rada, v niZ byli elitni z4stupci Narodni banky ¢eskoslovenské, Ustiedni soci-
alni pojistovny, VSeobecného pensijniho tistavu, zdstupci Lidovych zédloZen; technickou provedi-
telnosti byla povérena Zemska banka. V pripravé zrodu této instituce byla zamitnuta alternativa,
Ze by tento ustav byl ptimo pobockou Nédrodni banky ¢eskoslovenské - prevazil nesporny princip
jeji nezdvislosti na vlddeé a jeji jediny cil, hodnota nasi koruny. Zamitnuta byla i varianta podfi-
zenosti statni PoStovni bance. Dr. Nosek pfesvédcuje plénum Snémovny argumentem o vdZnosti
situace: nejen vyse vefejného dluhu, ale i jiZ poskytnuté vlddni garance ohroZuji ,,bonitu® garanci
budoucich, ruceni dosud bézné nestaci, je tteba opakované ruceni (proto re-eskont), ,,rukojem-
stvi podpurné“: ,Jen statni pospolitost je uz dnes s to néjakou ti¢innou garanci poskytnout.” Nyni
jiZ ,,ani na velké emise statnich dluhopisti nebylo snadné ziskat lombardni iivéry,” proto stat musi
mobilizovat vSechny své slozky.

Novd instituce je z hlediska dnesni ,,ekonomie divery“ navrZzena jako promyslend ,,struktura
davéry“, vyuZzivajici zkuSenosti z ptredchoziho fungovdani ,,statniho konsorcia pro regulaci kursu
statnich cennych papira“; toto konsorcium jizZ v minulych letech ,,obétovalo“ nékolik set miliont
K¢ na intervence ve prospéch udrzeni slusného kursu statnich dluhopisti; pokracovani toto ces-
tou uz by slo Spatné. Novy tstav md podle Dr. Noska ,,0svézit”“ kursy statnich dluhopisti a ma po-
slouzit i v roli likviddtora bank (na zdkladé usneseni vlady) - ve vefejném z4djmu. I v tomto bodu
Nosek varuje: uz bylo nutno likvidovat banku Bohemia, Pozemkovou banku, Moravsko-slezskou
banku; je tfeba hledat pfijateln€jsi, byt vZdy bolestné feSeni.

Predklddany zdkon, jehoZz je Dr. Nosek obhdjcem pfed Snémovnou, je jen zdkladem pro fun-
govani nové instituce. Ministr financi je timto zdkonem povéfovan ,uvést jej v Zivot®; Stanovy
zahrnujici uz i detaily budou mit podobu pruznéjsich vlddnich natizeni (i to je cesta ke zrychleni
reakce vlddnuti na vynofujici se problémy, o nizZ Nosek hovofil jen krdtce predtim). Cilem insti-
tuce je dosdhnout stavu, aby na dobré tvéry byly prostiedky vzdy k dispozici (ne na promény
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L8patnych tvéri na dobré“). Proto Ustav bude d4vat prosttedky k dispozici jen vymezenému sou-
boru osvédcenych penéznich tstavi. Pravidla vylucuji dotace a subvence soukromym tstaviim
k od¢inéni jejich jiz diive vzniklych ztrat!

Zvlasté dtimyslné je pomyslena soustava pravidel, podle nichZ bude Ustav ziskdvat zdroje
na své ptsobeni. Startem je vlddni vklad 100 mil K¢. Zdkladni myS$lenka spocivé v tom, Ze penéz-
ni tstavy budou zavazovéany k tomu, aby 10 % z prirfistku svych vkladi odvadély Ustavu jako
»,dlouhodobé vdzané vklady“ (ty jim budou troc¢eny 4,5 % ro¢n¢). Nosek uvadi ilustrativni ¢iselny
piiklad a vysvétluje, Ze ,vdzané vklady“ budou jakymsi ,,pojistnym kmenem* pro ptipadny ,run”
na konkrétni banku; poskytnuté prostiedky k zdchrané pak bude doty¢na banka muset splatit. Di-
myslny vnitini mechanismus konstrukce zdruk proti moznym riziktim dopliuje rozpoctovy vybor
navrhem na pravidlo, Ze funkce ve spravni radé Ustavu budou ¢estné, neplacené. Jméno zpravodaje
vyboru a jeho reputace v ném opraviiuji k odpovédi na otdzku, kdo asi ptisel s timto ndvrhem.

Reputace Dr. Noska ve Snémovné stdla také na peclivé dokumentovanych statistickych pod-
kladech. V tomto pfipadé poskytuje impozantni ,,inventuru“ pohybu vkladt u v§ech moznych pe-
néznich ustavi za poslednich nékolik let (od vzniku krize). Krize zptisobila, Ze prirtstky nebyly
valné, nékdy dokonce mély ,,zdporné znaménko“. Nelze tedy hned oc¢ekdvat ,,zdzraky“ z prirtst-
ku prostredki, které Ustav bude mit k dispozici. Poctivec jako vzdy neslibuje nerealné, ale jako
vzdy povzbuzuje nadégji: nékde je tieba zacit. Tato filosofie vladnuti, jiz se tehdejsi Ceskosloven-
sko mohlo hrdé hlasit k demokratickym principtim, ostfe kontrastovala s ,,feSenim krize“ u ,,sou-
sedt1”, ktef{ podlehli vdbnicce rychlého, ale totalitniho feSeni, na jehoZz konci byla vélka.

K Noskové zprdve podporujici vlddni ndvrh zdkona se objevilo nékolik resoluci ,,proti“. Sloven-
sky poslanec Pruzinsky stavi otaznik nad celou filosofii zaklddani Ustavu. Také dél4 ,inventuru®
statniho dluhu a jiz poskytnutych garanci statu a dochdzi k zaokrouhlené sumé 50 miliard K¢.
Je vibec tato iniciativa vlady ,,ve vefejném zdjmu“? Neni to nakonec jen promyslend cesta k po-
kracovani v zadluzovdni stdtu? Poslanec némecky mluvici poZaduje, aby v ndvrhu zdkona mél
L~némecky zivel“ zdruky pfiméreného zastoupeni. Nosek resoluce nedoporucuje a Snémovna mu
davé za pravdu. Slovenskd ndmitka je projevem slabé viry v navrhované reseni - ale jakd je alter-
nativa? Pokud jde o paritni ndrodnostni zastoupeni, Dr. Nosek (uZ opakovan¢) zdtraziiuje, Ze jde
o princip zastdvany obecné, a uvadi ptiklad - jemu divérné zndmy - z Centrokooperativy jako vr-
cholného druzstevniho orgdnu v tehdejsim Ceskoslovensku, kde zastoupeni némecky mluvicich
delegatti je samoziejmosti, a dobfe funguje. Vyslovné zaruky zastoupeni némecké ¢4sti obyvatel
v konkrétnim zdkoné by tedy znamenalo pripusténi podezfeni, Ze tomu tak az dosud nebylo.
Dr. Nosek pfi vsi pokoie nebyl , ofezdvatko®.

13. Nezamyslend ,,zavét“ v rozpravé o prohldsenich vrcholnych predstavitelt statu

Na konci fijna 1934 vystoupili na plénu Narodniho shromdzdéni predseda vlady Jan Malypetr
a ministr financi Karel Trapl a poté 6. listopadu ministr zahrani¢i Edvard Benes: jejich prohlaseni
se nasledné stala pfedmétem rozpravy. Dr. Nosek tehdy je$té sdm netusil, Ze je to jeho posledni
velka prileZitost k osloveni kolegli poslancti; do dubna 1935, kdy umird, uz pak $lo jen o okrajové
zdleZitosti. Rozprava méla jako hlavni téma vyrovnanost stdtnitho rozpoctu na rok 1935 a Franti-
Sek Nosek zde vyslovil nékolik myslenek daleko presahujicich téma stdtniho rozpoctu a navysost
aktudlnich, i pro nasi dobu.

Vyrovnanost vefejnych rozpoctt stoji a padé s ,,osvéZenim*“ soukromého podnikéni: jak ale mutize
politika hospodéistvi osvéZit - konkrétné? Nosek si neliboval ve frazich a libivych sloganech. Prav-
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dou ale je, Ze termin ,,normalni pomeéry“, ktery za téch 15 let v Parlamentu vicekrét uzil, byl v realité
prvni republiky adekvétni jen vzacné; Nosek se sdm po 1éta angazoval v feSeni povéle¢nych pro-
blémi zdédénych a novych vefejnych dluhi, konjunktura byla pomérné kratkd a krize pak trvala
nékolik let; a ani rok 1935 zdruky ,,normélnosti pomér“ nedéval. Stéle jesté strasil pojem ,,nad-
vyroby“, a ten Nosek ,,nebere”; zvoli si citaci Tomdase Bati, ktery svého ¢asu tekl, Ze v jeho oboru
obuvnictvi nebude nadvyroby, dokud bude na svété chodit jediny ¢loveék bos!

Problémem neni ,,nadvyroba“, ale koupéschopnost obyvatel. Ze Sirokého spektra obort si
Nosek voli zemédélstvi k tomu, aby se pokusil o diagnézu a lé¢eni problému. To je pozoruhod-
né - roddk a maturant z Chrudimi pak mél od roku 1905 trvalé bydlisté v Praze az do své smrti.
Méstsky ¢lovék a zemédélstviz Ceskoslovensko bylo fazeno do desitky primyslové vyspélych
zemi, ale venkov hrdl jesté pofad i v politice dtileZitou roli: ¢ehoz diitkazem byl vzestup vlivu
»agrarnika“ (Malypetr uz byl po Svehlovi a Udrzalovi tfetim premiérem - statkdrem). Lidovci
méli také svou voli¢skou zdkladnu na vesnici a Dr. Nosek se po 1éta podilel na spravé a rizeni
hospodéfskych druzstev slouZicich soukromé hospodaticim rolniktim. Nebyl ale ,,agrarnikem®
co do zivotni a politické filosofie, jeho vztah k zemédélstvi mél svij ptivod ve frantiSkdnské spiri-
tualité. To ukazuje i tento jeho odkaz. Nosek hovofi o tom, jak azZ doneddvna vlddnouci ideologie
uplného hospodarského liberalismu selhala pravé v zemédélstvi. ,Krize z nadvyroby* zde vedla
k zdsadn{ instituciondlni zméné: byl ztizen Csl. obilni monopol, ktery zemédélciim zaruéoval od-
kup jejich produkce za pevné stanovenou cenu. Doslo k odpoutdni doméciho zemédé€lstvi od za-
hranic¢nich trhii: za pomoci ochrannych cel - pevnych ¢i klouzavych, bylo zavedeno ,,povolovaci
fizeni“ pro dovozy. Jde o dalekosdhlou zménu, kterou predseda vlady nazval ,vyrobni a distri-
buéni samosprdvou®, a Dr. Nosek je zastdncem klidné a vécné debaty o tomto novém mechanis-
mu odpoutdni se od trznich vliv{i; téma je vsak ,traskavé” (hlas poslance Mikulédse z pléna: pryc
od burz a spekulaci! Poslanec Sedlacek: pocatek socializace!). Nosek rychle reaguje: jsou to po-
¢atky, nebo moznd uz velmi pokrocily vyvoj regulovaného hospoddfstvi, a je jenom nebezpedi,
aby se z toho nevyvinul statni socialismus. Nosek vyslovuje své pfesvédceni, ,,ze by to nebylo
pranim valné vétSiny ¢eského stdtnitho ndroda“, ¢imz se prihlésil k tehdy prevlddajici a bohuzel
mylné doktriné 1. republiky, a uZ se nedozil jejiho odmitnuti ze strany Slovdki i némecky mluvi-
cich ob¢anti - a to nejen jejich Svazu zemédé€lcli a venkovskych zivnosti - a ptiklon k ,fizenému
hospodétstvi“ sousedniho Némecka.

Nosek rozebird, co rozumime onim stadtnim monopolem. Je proti ,,pseudoautonomii soukro-
mych zemédélct, stejné jako proti skryté formé statnich podpor, které by vyrovndvaly pfirozené
trzni diference v hospodareni subjektl. Je tfeba fesit, kdo md o téchto regulacich rozhodovat.
Nevylucuje potiebu intervenci statu k podpofe kupni sily zemédélct, ale je tfeba uvazit, z ¢eho
budou hrazeny. Kdo se postard o kone¢né zpenézeni téchto zemeédélskych produktii za cenu,
kterd se zemédélctim vypléci, bude na to tfeba dopldcet z vefejnych prostfedk(i? Obilni monopol
v podobé Csl. statni obilné spole¢nosti zameéstnaval 42 zaméstnancti rozdélenych do ¢ty ttvart
reprezentujicich hospodétskd druzstva, mlyny, konsumenty a obchodniky. Dr. Nosek diky své
letité angazovanosti v druZzstevnictvi byl skvéle informovdn, ve své promluvé je schopen jit az
do detailti situace v jednotlivych komoditdch.

Samotné zrizeni obilni spolec¢nosti vSak jesté problém nefesi. A Nosek se pousti do hloubky
tohoto problému: zemédélstvi je specificky sektor, ktery se vymykd z logiky fungovéni , kapitalu®,
skute¢nd povaha zemédélstvi si vynucuje odlisny pristup, kapitalismus je uvazovani zemédélce
dost cizi. ,,Obrétka kapitdlu“ je zde pomalejsi a podléhd pfirodnim vykyvim a ro¢nimu cyklu,

ndvratnost ivérti na ndkup stroji je zcela jind tam, kde stroj je pouZit jen ,,jednou ro¢ne®, a tam,

///////

K tomu uvddi jako doklad zku$enosti z pomocnych akci pro nezaméstnané a jejich déti, sbirky
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v ,naturdlni podobé“ (brambor, psenice) mély na venkové daleko vétsi Sanci nez pokusy o pe-
nézni prispévky. Politik Nosek nevdhd pouzivat slovniku z kostelniho prostfedi (,,apel na dobrotu
srdce blizniho*).

FrantiSek Nosek tak otevird téma, které je po 90 letech vdznéjsi nez v jeho dobé. Mluvi o chybé
vyvoje, kdy nejen u nds, ale v celé Evropé, Americe, dokonce uzi v Asii a Africe doslo k nekritické-
mu pouziti norem a pravidel z pramyslu na sektor zemédélstvi. Odkazuje (neptimo) na tzv. zdkon
klesajicich meznich vynosti, kdy praveé v tomto sektoru je kazdé dalsi zvysSeni produktivity ¢i vynos-
nosti spojeno se stéle vétsi potfebou investic, jejichZ splatky se stdvaji pro zemédélce netinosnym
bfemenem. V ptfedkapitalistickych spole¢nostech tomu bylo jinak: ve sttedoveéku napt. vkladal pa-
tron prostfedky do melioraci a rolnici mu po dobu jeho Zivota odvadé€li rentu; jeho tmrtim odpadla
nejen renta, ale i splaceni celého vkladu. Z myslenkovych vyletli do vzddlené minulosti Nosek tézi
pro vize do budoucnosti. Venkov se umeél tradi¢nimi institucemi postarat o lidi zestarlé v zemédel-
stvi, ovem na velice skromné trovni. Rika: ,,Dne$ni snahy o povinné socidlni ddvky maji mnohde
az antisocidlni Gc¢inky v propousténi ¢eledini.“ Budoucnost vidi v socidlni funkci zemédélskych
komor (0 jejichZ vzniku dfive ¢i pozdéji je pfesvédcen) a i tady s vyhodami naturdlniho zdsobovani
,ve jménu kiestanské lasky k bliznimu* - k seniortim jiZ prdce neschopnym. Otdzka ,.kdo by to mél
délat” je pro Noska uz otdzkou implikujici nalezeni spravného feSeni. Jako kfestan ono feSeni vidi
stdle predevsim v lidech, Zendch ochotnych obéti a sluzbé potfebnym, a s jistou nostalgii se vraci
k dobdm minulym, v nichz zvlasté na venkové byla ,kfestanskd ldska Zivejsi“. Co ale ziistava Nos-
kovym odkazem - aktudlnéjsim neZ v jeho dobé - je jeho vyzva ,,pro budoucnost bude nutno vziti
ztetel na zvlastni charakter zemédélské vyroby, jak fesit tyto otdzky spojené s penézi zptisobem
zemédélstvi bliz§Sim“. O to se teprve nyni snazi ekologickd ekonomie. Zde je tedy odkaz Frantiska
Noska jako frantiskdna k encyklice Laudato si’.

Ale politik vizionat jde dal. Ke kritice osvicenské filosofie a moderni ekonomie: oboji spociva
v mylném pojeti cloveka: ten je v zdsadé dobry, je tfeba mu dét jen svobodu, a jeho vlastni indivi-
duélni zdjem je podminkou nejen nutnou, ale také postacujici k rastu ekonomického blahobytu
a spolecenské harmonie. Socidlni déjiny 19. a prvni tietiny 20. stoleti jsou vyvrdcenim tohoto op-
timismu. Je tfeba se vratit k pojeti ¢lovéka, s nimz p¥islo a na kterém ddl stavi krestanstvi. Clovék
ma ,,po pddu”“ naru$enou pfirozenost, je naklonén ke zlému a svobodu chépe egoisticky. Je-li po-
nechdn sdm sobé, bude jen horsi. Nosek mluvi jako pfesvédceny filosof kfestanské personalistiky
a kfestanské antropologie. Clovéka je tieba vychovévat k dobrému, jeho svobodé kldst meze tam,
kde vede ke zlému. Doba stiedovéku a jesté raného novoveéku pfijimala cirkevni nauku o povaze
¢loveéka a vytvérela instituce, které ho meély usmérnovat k dobrému jednédni. Cechovni uspotdda-
ni mélo své regule, stavovskou ,,policii“ a cechovni soudce. Pravidla zahrnovala jak dodrZovani
kvality produkce, tak i vztahy mezi mistry, tovarysi a u¢ni. K sankcim se pouzivalo i vefejného
zostuzeni: instituce pranyfe - jak ta by se hodila i nasi dobé!

Moudrost poslance Noska potvrzuje po skoro stoleti dne$ni psychologie v ekonomii a behavi-
ordlni socidlni védy. Studium ekonomie si voli mladi srovnatelné sobectéjsi oproti jinym ve své
generaci, a po ukonceni studia ekonomie jsou sobectéjsi, nez kdyz ho zacali. Najdou se ovSem
extrémisté, ktefi hldsaji, Ze sobectvi je spole¢ensky prospésné, dokonce i hrabivost je pry dobra
(,greed is good®) - bohatstvi, které tim ziskaji, pry bude , prokapdvat® ve spole¢nosti i smérem
dolt; to ovSem statistiky vyvraceji - mizi dokonce ,stfedni tfida“. I v ekonomii se jiZ najdou za-
stadnci pojeti blizkého Noskovi: etika podnikdni (,,business ethics®) musi naddle pracovat nejen
s utilitarismem - uzitkem, ale budovat i etiku ctnosti (Stefano Zamagni). Nezi$tnost md ve spo-
le¢nosti svou ,,cenu” (Luigino Bruni). Hnuti Fokolare, k némuz patii, se diky zakladatelce Klare
Lubichové - nasi sestfe v Tretim fddu, hlasi ke sv. Frantiskovi, a tedy i k ,,Frantiskové ekonomice*
papeZe Franti$ka. Zde FrantiSek Nosek pfedbéhl i nasi dobu; a to nejen v ,kdzdnich® kolegim
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poslanctim, ale v zivoucim piikladu vedeni a spravy lidovych zdloZen a hospodéfskych druzstev.
To si zaslouzi samostatné pojedndni, zaloZené na jinych neZ poslaneckych zdrojich.

Ve své posledni promluvé na plénu Snémovny se vSak Nosek po tomto ,,vyletu” do filosofie né-
rodohospoddrské védy vraci znovu k zemédélstvi a Obilnimu monopolu. Monopol je svou pova-
hou néco mimotfddného. Musi byt pod kontrolou, jinak hrozi zneuziti ekonomické sily. Ale i ona
nezbytnd kontrola se dd zneuZit. A tady Nosek hovoi1i ,za lidovce* a ,,proti“ agrdrnikim“ - ackoliv
Lidova strana je opét v ,,8iroké vlddni koalici“. Argument , kontrolovatelnosti“ byl zneuzit k pro-
tezovani ,,velkych“ proti ,,malym®. Republikdnska strana (agrdrnici) méla ve svém ndzvu hdjeni
z4jmu ,,zemédélského malorolnického lidu®, ale to byl spis$ volebni trik. Priikaz ,,ancienity” - po-
slednich tf{ let - ve vys$i 50 vagont jasné diskriminoval malé obchodniky s obilim, a tedy i hos-
podaiska druzstva zaklddané z iniciativy Lidové strany a Frantiska Noska jako jejich ,,apostola“.
Nosek fikd ptimo a bez obalu: vypada to, ,,jako by snad bylo snahou, aby toto odvétvi podnikéni,
takovéto autonomni sdruzovani svépomocnych kooperativ, mélo byti ve svém vyvoji pro budouc-
nost zastaveno®. Nosek opét vystupuje jako ,,prorok®, kdyz vyslovuje své piresvédcent, Ze ,,ochra-
na zemeédélské produkce se stane dfive nebo pozdéji ptedmeétem velkych mezindrodnich dohod*,
dokonce vidi potiebu Svétové organizace, kterd by usmeériiovala obchod s obilim a brénila anar-
chii - ale vzdjemnou dohodou nerusici autonomii a nezneuzivajici sily velkych proti malym.

V tplném zavéru svého proslovu se Dr. Nosek dotykd vystoupeni ministra zahranici a spo-
lu s nim se vénuje tématu vyhroceného nacionalismu, ktery se objevil jako hrozba na obzoru.
Nosek neni sdm, kdo si uvédomuje rizika ,,hypernacionalismu®, ktery s vlastenectvim nem4 nic
spole¢ného. Mluvi o potfebé miru a vzdjemného hospodaiského porozumeéni, o vyznamu Spo-
le¢nosti ndrodt. Vyzvedd myslenku ndrodniho vyrovnavéni, vzdjemné vymény hospodaiskych
statkll a vzdjemné vyméné statkt duchovnich. To znamend moznost vzdjemného dorozumivani
a to znamend také zabezpeceni skute¢né demokratického zptisobu rozhodovéni, nejen na féru
vnitfnim, nybrz také na féru mezindrodnim. Tato demokracie myslenek pak vyplyvéa z pfirozené
povahy véci samé. Proroctvi se déli na itésnd a varovnd. A ve svych poslednich slovech pted ko-
legy poslanci Dr. Nosek varuje pted pfiostfovdnim mezindrodni situace az ke kone¢né zhoub-
né konflagraci, kterd by ve svych plamenech musela zniciti vS§echnu civilizaci soucasné Evropy.
Dr. Nosek s hrdosti cituje, Ze do vstupnich slov pred Ustavou jsme si dali, Ze jsme ndrod mirumi-
lovny a ndrod demokraticky.

14. Co nam bratr FrantiSek Lev Nosek rika dnes

Od vstupu Frantiska Noska do politiky uplynulo uz vic nez 100 let. Svét se za tu dobu nesmirné
zmeénil. M4 ndm jeho Zivot z viry dnes jesté co fict? MtiZe jit jen o pfedbézny pokus, navic jen
jedné z jeho neuvétitelné Siroké angazovanosti kfestana; nejen politikou Ziv je ¢lovék! Dalsi po-
kusy o sdileni jeho Zivotniho odkazu frantiskdna Zijictho ve svété budou muset ndsledovat: vzdyt
se podilel na fizeni a sprave desitek hospodarskych druzstev, lidovych zdlozen a banky, které je
zastie$ovala, zaklddal domovy pro seniory a prdzdninové kolonie pro mlddez, byl ,, developerem*
kostelt na prazskych predmeéstich, oslovoval jako pfednésejici mladé katoliky na fadé mist zemé
¢eské... Formujici vliv na ného méla rodina, z nizZ vzeSel, a sdm rodinu zalozil a té nevdhali pratelé
fikat ,svatd“...

Ale angazovanost bratra Noska v politice, i v té vysoké, a navic se zaméfenim na roli penéz
ve spolecnosti, je pfece jen néco vyjimecného: a pro frantiskdna - ,bratra mensiho“, zvlasté.
Po sto letech je jeho odkaz v tomto sméru velice Zivy: politika a zvlasté penize ,,vlddnou svétu®
jesté vic nez v jeho dobé. Tykd se viibec takovy svét sekuldrniho frantiSkdna? Nebo se mu md

141



Sbornik pramenti ke studiu dila JUDr. FRANTISKA NOSKA III.

vyhnout ,,na sto honti“?

1. Bratr Franti$ek se do politiky ,,necpal®: vstoupil do ni teprve na vyzvu, i za cenu vzdani se
svych pfedchozich Zivotnich ambici. Svét, do kterého vstupoval, ho upfimné feceno nevabil, z ka-

X z6c

zdé politické debaty ,jsem odchdzel mensi“ (na duchu...), ¥ikd sdm.

2. Vstupoval do strany, kterd kfestanstvi nemela v ndzvu, ale hlésila se k nému oteviené, vzdyt
ji vedl katolicky knéz. A to byl pro bratra Frantiska dtivod roli pfijmout: chtél héjit z4jmy cirkve, po
vélce ohrozené. V zdjmu ,lidu” - Lidovd strana spojovala v jeho predstave to, o¢ mu bytostné slo.

3. Jeho politicky vzestup byl ,raketovy“: ,ze dne na den“ se stal ,,druhym muzem ve strané“.
Meél k tomu ,,hfivny* a vedeni strany si toho bylo védomo: v pokofe mu dali pfednost a on vzestup
v pokofte zvladl.

4. Ty hrivny ve vzdélani i praxi ho vedly do vyboru, kde ,,0 penize §lo v prvni fadé®, kde se
jednalo o vefejnych rozpoctech a finan¢nich planech. Jako zpravodaj rozpoc¢tového vyboru se tak
stal - ,,v moci zdkonoddrné“ - hlavnim vyklada¢em, komentdtorem a obhdjcem i kritikem pfedloh
zdkont, za nimiz stdli mnohem zndméjs$i ndrodohospodafi ,moci vladni - vykonné® - jako byli
Alois Rasin, Karel Engli§, Antonin Svehla, Jan Malypetr. Ti veli do ,déjepisu“. Frantigek ztstal

neznamym.

5. Franti$ek slozil profesni sliby v III. fddu sv. Frantiska aZ po letech ve vysoké politice (oblac-
ka 19. 10. 1931, profes 29. 10. 1932 u P. M.Snézné), dokonce az po zkusenosti ministra ve vladé
(kdy zacal spolupracovat s P. Janem Ev. Urbanem OFM - a ta spoluprdce stédla na vztahu penitenta
a zpovédnika). FrantiSkdnem svymi zivotnimi hodnotami a postoji byl v§ak uz od studentskych
let, dokonce od détstvi, diky vychové v rodiné. Po profesi se jeho frantiskdnstvi stalo jen dtisled-

N

néjsim. A oteviené vyzndvanym i v prostfedi vysoké politiky.

6. Bratr FrantiSek Lev svym Zivotem z viry origindlné pfevedl spiritualitu sv. FrantiSka do své-
ta kapitalistické ekonomiky a politické demokracie. Pfedvedl, Ze ,nestarat se o penize o nic vic
nez o prach, po némz nohama Slapeme®, je mozné nejen tim, Ze se jim vyhneme, jak mtZeme,
ale i tak, Ze ndm v milionovych ¢astkdch ,,prochdzeji rukama®, a ty ruce ztstdvaji naprosto Cisté.
A to je jedinou mozZnou cestou pro nasi dobu, kdy bez pen€z se nikdo z nds neobejde, a pfesto je
mozné si od nich nejen drzet ,diStanc”, ale dokonce je pfimét ke sluzbé bliznim, ke spole¢nému
dobru spole¢nosti.

7. Poslanec FrantiSek Lev byl loajalni ke své politické strané, respektoval, Ze parlamentni de-
mokracie nemtiZe byt jind nez stranickd, ale pfitom pfedvedl, Ze je moZno politickou préci vy-
kondvat tak, aby politik nestranil nikomu jinému neZ Bohu. A jeho Zivotni odkaz pro nasi dobu
je zasadni: totiZ jen takova politika je s to parlamentni demokracii zajistit budoucnost; bez této
duchovni kotvy bude pohlcena dfive ¢i pozdéji novou formou totality.

8. AZ dosud prevlada presvédcent, Ze totalitni reZimy se zrodily jako dtisledek mylnych a zvrdcenych
ideologii. Bratr FrantiSek Lev tento ndzor nesdilel. Ideologie byly az druhotné, co bylo prvotni, to byla
realita zivota, zkusenost s kazdodennim zdpasem mnoha chudych a bezbrannych o praci a chléb.

9. Jakmile ¢lovék poznd, Ze nejvétsimi neprételi cirkve nejsou , ti jini, druzi, protivni“, ale spis
ti kfestané, ktefi neziji kfestanskym zptisobem Zivota, méni se zdsadné jeho perspektiva a vztah

142

JUDr. FRANTISEK NOSEK JAKO POLITIK A POSLANEC, MINISTR A BRATR LEV V III. RADU SV. FRANTISKA

k lidem, s nimiZz ptichdzi do styku. A pak s pfekvapenim zjistuje, Ze nachdzi porozumeéni a ndzo-
rovou shodu i u nékterych z téch, kdo jsou presvédceni, Ze v Boha nevéfi.

10. Druhou stranou téZe mince je naopak hotkd zkusenost, kterou bratr FrantiSek Lev v politi-
ce také zakousel, Ze totiz se svymi vizemi BoZiho kralovstvi prichdzel ke svym vlastnim, a oni ho
nepftijali. Diky spiritualité sv. Franti§ka vSak neztracel radost v srdci: védél, co je ,pravéd radost®,
zaloZend jen na Synu Bozim.

P.S.
Né¢jak mi to vyslo jako deset bodti, jako desatero odkazu bratra Frantiska Lva pro dnesek.
A zmapovani jeho poslanecké Zivotni cesty vedlo spontdnné ke 14 ,,zastavenim®, jak byvd zvykem
u kazdé krizové cesty.
Bratr Lubomir Irenej

Deo gratias. Bohu diky!
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JUDr. FrantiSek Nosek OFS jako ministr,
Clen vlady (1925-29)

1. Pouze ,,zimnim“, ale ne epizodnim ministrem vnitra

2. vladu Antonina Svehly (9. 12. 1925 - 18. 3. 1926) podpo¥ila tzv. ,,vendrodni koalice“. Tu tvo-
tili republikdni - agrarnici jako strana ,,zemédélského a malorolnického lidu®, socidlni demokraté
,délnicti®, ,socialisté ,,ndrodni“ a demokraté ,,ndrodni* a pfedmét naseho zdjmu - ,lidovci®. V této
vlddé zastdval nd$ bratr FrantiSek funkci ministra vnitra. Vnitro je fazeno mezi ,,silovd minister-
stva“, a tak si je zpravidla obsazuji politické strany s dostate¢nym vlivem. Lidov4 strana ani tehdy
nemeéla natolik oslnivé volebni vysledky, aby ,,na to méla“, a tak - a¢ nezndme dtivérné okolnosti
obsazovani ministerskych kfesel - je moZné vyslovit hypotézu, Ze Nosek mohl obsadit kfeslo mi-
nistra vnitra prave jen ve vladeé tak siroké koalice, kde rozhodujici roli sehrdla jeho osobnost, jeho
reputace ziskand v Poslanecké snémovné. ,,Druhy muZ v Lidové strané“ mél ve vykonné vladni
funkci pfednost pred ,muZem prvnim®, jimZ byl knéz Jan Sramek (ten pro lidovce obsadil kieslo
ministra post). Neslo jen o jeho odbornou profesionalitu, ale i o jeho ptijatelnost jak na pravici,
tak na levici. Byl zndm tim, Ze nikdy nelhal, a v tom byla jeho sila. Sila sice obdvana, ale respek-
tovand na obou strandch politického spektra, protoZe poslanec Nosek soucasné vzdy usiloval
o spole¢né dobro. Za ,,100 dnli hajeni, jak se dnes v médiich stalo zvykem psét, se novy ministr
slevice“ a politickd scéna se vice polarizovala. Politickd krize vyustila v dost dlouhé pfrechodné
obdobf utednické vlddy a jiZ v ni si kfeslo ministra vnitra vyhradil sdm premiér, osvéd¢eny byro-
krat Jan Cerny. A ministrem vnitra zistal nakonec i ve 3. Svehlové vladé ,panské jednoty“. V ni
Lidové strana hrdla méné vyvazujici a smifujici roli. O funkci ministra vnitra tak definitivné pfisla.
Ministr, ktery se snazil druhé chapat - spis$ neZ byt sdm pochopen -, se ,,na vnitro“ nezddl byt dost
vhodny. Ostatné s touto povahou to nemél bratr FrantiSek jednoduché ani v nové ministerské roli.

2. Ministrem nad komunika¢nimi prostiedky statu - plny idealt a vdé¢nosti za sluzbu

FrantiSek Nosek obsadil kieslo ministra post a telegrafi - prdvé to pfed nim zastdval jeho
predseda P. Jan Sramek. To ale ve své dobé zase tak okrajovou roli nehralo: vzdyt $lo o vladu
nad rozhodujicimi komunika¢nimi prostfedky té doby a novy stat byl na né odkdzan uz pfti sa-
motném pievzeti moci. 28. fijna 1918 v 18.30 hodin postovni Gifady obdrZely telegraficky obéznik
pro stétni, okresni a obecni tfady: prvni Zdkon Narodniho vyboru o zfizeni samostatného statu.
Dnes mdme pocit archai¢nosti klasické posty, natoz telegrafu, a vyjimec¢nost telefonnich stanic
~pevnych linek” ndm v éfe mobilti a internetu pfijde jako muzedlni zaleZitost. Ve 20. letech minu-
1ého stoleti $lo o technicky pokrok v komunikaénich prostiedcich, v dobé Noskova ministrovani
uZz i v podobé rozhlasu. Resort zahrnoval skoro 3 700 postovnich Gfadd, z toho tfi ¢tvrtiny meélo
telegraf, a z nich vétSina i telefonni stanici. Nicméné kieslo ministra post a telegrafti bylo prvnich
deset let Republiky velice vratké. FrantiSek Nosek jmenovaci dekret pfebiral jako devaty ministr
za 7 let! - a jeho vic neZ tfiletd sluzba na ministerstvu tak byla zdaleka nejdelsi, vZdyt mnozi jeho
predchtidci byvali odvoldni uz po nékolika meésicich.
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Ndstupni list pana ministra JUDr. Frantiska Noska zvefejnény ve Véstniku ministerstva 28. fij-
na 1926 je pln idedlti, za¢ind jako prosty a upfimny pozdrav oslovujici desetitisice zaméstnanct
¢eskoslovenské posty. Nosek, jak ho zndme z ¢ldnku o mravnim smyslu lidské prdce napsaném
pro mladé katolické kfestany, zdtiraziiuje, Ze neni az tak dutlezité, jakou funkci v hierarchii stét-
niho podniku kdo zastédv4, ale spise to, ,jak kdo dovede svou ¢innost vnitfné posvétiti a vénovati
sluzbé spoluobcantim a statnimu celku“. NaSe prace - ministr se sdm stavi jako jeden ze zamést-
nanct - je socidlni poslani kazdému z nds svéfené a tento postoj mdme osvédcovat nejen slovy,
ale i skutkem, bez ohledu na to, zda jde o vice ¢i méné vlivné misto. Od toho si novy ministr slibu-
je obnoveni postaveni vefejného zaméstnance jako ¢estné funkce a konsolidaci stdtu uvnitr a $ite-
ni jeho dobrého jména navenek. Ministr jako apostol evangelia piSe o upfimné kolegialité v uradé,
o vnitfni radostné ochoté plnit pifikazy - ovSem dané vzdy v zdjmu celku a prosté jakékoliv osobni
libovtile. V tom Nosek vidi i cestu k uplatnéni skute¢né demokracie, v pfisné objektivnosti v hod-
noceni vykont podiizenych, oprosténé od jakékoliv stranickosti. Republikdnskd svoboda nés
zavazuje dlistojné, ale velmi rozhodné odmitnout jakykoliv pokus o zneuziti ifedniho postavent,
jakoz i jakykoliv pokus o nepfipustny natlak na politické smysleni kazdého z nds. Ministr Nosek
kon¢i pozvdnim vSech k upfimné a radostné spolupréci, od niZ si slibuje bohaté vysledky v oboru
spole¢né vSem sveéfeném.

17. prosince 1929 zvefejiiuje tyz Véstnik Ministerstva post a telegrafii ,List na rozloucenou
pana ministra JUDr. FrantiSka Noska®. List je plny vdé¢nosti. N4$ bratr FrantiSek zac¢ind odka-
zem k Bozské Prozietelnosti, kterou mu byla ddna cest zastdvat tento Gifad po vice nez tfi léta.
S povdékem hodnoti ochotu a radostnou spolupréci s uzsim okruhem spolupracovnikii na minis-
terstvu - kdyZ se snazil proniknout do administrativy a techniky resortu, a ocenuje i namdhavou
vykonnou sluzbu desetitisicti pracovnikii post, praci plnou odfikdni ve prospéch vefejnosti. Ob-
dobfi své sluzby hodnoti jako radostnou a Gispésnou kooperaci a vSem zaméstnanctim pieje z plna
srdce tichou vnitfni radost a morélni dostiuc¢inéni z pokracovani na rozvoji postovniho resortu.
Sdm pak bez nadsdzky povazuje toto obdobi za nejkrdsnéjsi tisek svého dosavadniho Zziti. K tomu
tteba dodat i rodinné $tésti: pan ministr mél pro svou préci to nejlepsi rodinné zdzemi, milujici
a milovanou obétavou manzelku, synka Fanouska a dcerku Anusku. K rodinnému z4dzemi pana
ministra se bude tfeba vratit v samostatné studii; vzdyt ,svatd rodina“ - jak ji videli blizci prételé
a zndmi FrantiSka Noska, si zaslouzi hlubsi pojedndni. Ani ve vrcholné politické funkci Frantisek
Nosek rodinu neobétoval své kariéte. Stésti oviem netrvalo dlouho, na naseho bratra Franti$ka
prisly tézké zkousky provérujici jeho duchovni ptipravenost ptijmout Bozi viili v plném rozsahu:
v odevzdani téch nejblizsich Bohu.

Ale zkousky na ného pfisly nejen jako na manzela a otce, ale jiz dfive i na n€j jako pana mini-
stra. Zavér jeho ministerské drahy totiZ byl spojen s radikalizujici se kritikou obchodniho a per-
sonélniho vedeni Csl. posty a pfimo i osoby Frantiska Noska jako odpovédného za rezort. Kritiku
vedla nejen opozice, ale také ¢ast poStovnich ziizenct organizovand v samostatné odborové or-
ganizaci. Ta méla za sebou jiz skoro tficetiletou - tedy uz i rakousko-uherskou - historii, ideové
blizkou socidlni demokracii, stavéjici tehdy na marxismu. V pohledu téchto kritik{i bylo obdobi
ministrovani FrantiSka Noska na hony vzddleno jeho idylickému hodnoceni, jak ho vidél pan mi-
nistr. Ke ,,Zdrcujici kritice* zvefejnéné v ¢asopise ,,Zajmy postovniho a telegrafniho zfizenectva“
(Ro¢nik XXIX) bude nutné se vratit, abychom se dobrali pravdy.
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3. Frantisek Nosek prezentuje aspéchy ministerstva za 10 let Republiky

Novy platovy zdkon, ktery vyvolal tak ostrou kritiku, je zde pfedmétem hodnoceni z pozice

ministerstva, a to v samostatné ¢4sti obsahlé analyzy jubilejni publikace, vydané vlddou Ceskoslo-
venské republiky k jejimu 10. vyro¢i. Pod kapitolou Ministerstva post a telegrafti - ¢itajici 86 stran
hutného textu - je podepsédn Frantisek Nosek jako ministr. A nejde o néjakou oslavnou sebechvalu
vladnuti, ale o studii vysoké hodnoty, kterou mozno bez vahdni fadit i do védecké oblasti historie
statni spravy v Sirokém kontextu politickych, hospodéfskych a socidlnich d€jin, dokonce i histo-
rie techniky. Prdvé v této ¢dsti jisté musel ministr vzdélany ndrodohospodért a pravnik stavét na
podkladech odbornych ttvari; nicméné studie jako celek nese jeho vyraznou osobni pecet a jen
potvrzuje oprdvnénost jeho ptivodnich védeckych ambici. Stejné jako v poslaneckych proslovech
zpravodaje rozpoctového vyboru Parlamentu, i zde Nosek stavi na hluboké znalosti historického
vyvoje instituci a redlif; je zastdncem instituciondlniho evolucionismu v jazyce dne$ni védy. Proto
zactind popisem pocatki posty a telegrafu jesté ve starém mocndfstvi, s jeho ,,dualitou” odlisnych
pravnich instituci ,Predlitavska“ a ,Zalitavska“. Zfizeni nového statu znamenalo prevrat v Ce-
chédch, Moravé a Slezsku, ale doslova tizemni pfevzeti na strané , vitéz“ valky od moci Uherska
na strané ,porazenych®; a to dokonce za dramatickych okolnosti, jeZ bez ti¢asti armady nového
stdtu ani neslo provést. Situace na Slovensku a Zakarpatsku byla i v tomto resortu dramaticky
odlisna: civiliza¢né, kulturné, i po pravni strance.
»odrakoustét”. Negativni postoj souvisel s jingym sloganem - ,,pry¢ od Rima“. Nosek je od pocat-
ku pro novy stat, ale zlistava ,,vérny Rimu*, a ve své poctivosti nevdhé ocenit i pozitivni stranky
souziti v 18i ,,aliance triinu a oltdfe“. Vysoce hodnoti tiroven postovnictvi za Rakouska-Uherska,
se siti poStovnich uradi - podobné jako Zelezni¢nich spojl - jednou z nejhustSich v Evropé. Vy-
zvedd i kulturu a étos této sluzby vefejnosti, dlouhodobé historicky budované. Pfirozeny, pozne-
nahly vyvoj vedl k dokonalé organizaci poStovnictvi, tradice znamenala poznatky a zku$enosti
dédéné z generace na generaci. (Toho je on sdm nejlepsim diikazem: stavi na odkazu svého otce,
urednika finan¢ni strdZe mocnafstvi.) Diky tomu $lo o klidnou praci. Konstatuje vdZné a neblahé
dtisledky vélky na stav resortu: po persondlni, lidské strance, i pokud jde o chatrdni budov a za-
fizeni. Z Noskovy analyzy plyne vdzné konstatovani: ,,ndrodni revoluce” meéla i své ,ndklady*,
a to nemalé. Pokusy o odtrzeni némeckych teritorii a polskych na Tésinsku, odchody zkusenych
pracovnikii (zejména z Brna a Opavy), i potiZe s dopliiovdnim znalosti ¢eského jazyka: ,za Ra-
kouska*® se jaksi rozumeélo samo sebou, Ze Cesky zfizenec v jazykové smiSené oblasti mluvi ne-
mecky; obrdcené to zdaleka ne vzdy platilo. Z ¢eské mensiny ve Vidni se vratilo nékolik desitek
postovnich zameéstnancti a jejich zkuSenost byla cennd, ale pocetné nedostacujici. Na Slovensku
posty ovladali zameéstnanci prakticky vyhradné madarské ndrodnosti a ti po prohrané valce trady
¢asto opoustéli, nékdy i s tim, co $lo odvézt, ba nékdy i po zdemolovani ifadoven. Podkarpatska
Rus ndm pridélend na tom byla jesté htife: mapka siti post nového statu od zdpadu na vychod
stdle vice ,fidne“. Zac¢atky v novém stdté byly poznamendny chvatem, prekotnosti, denné se mé-
nicimi poméry, které nemély daleko k chaosu.

Po deseti letech ale ministr hodnoti i velké Gsili a obétavost nasich zaméstnanct, ochotu i od-
chédzet na Slovensko, aby postovni trady slouzily, aby se postovnictvi konsolidovalo. Jako pozi-
tivni pfiklad tspésného zvlddnuti pocate¢niho chaosu Nosek vyzveda ticast post na kolkovdni
staré mény, diky némuz doslo k oddéleni ¢eské koruny od koruny rakouské; jen v Praze tak bylo
okolkovdno bankovek za vic nez 500 miliont1 K¢. Posty se zaslouZily o to, Ze se novy stit - na
rozdil i od historicky vyspélejsich sousedd - nepropadl do ménového chaosu a hyperinflace. Bé-
hem téch deseti let doslo k nepopiratelnému vzestupu a pokroku, Nosek oceriuje usilovnou préci,
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obétavost, mimofddnou energii a pochopeni pro potteby Republiky zaméstnancii vSech kategorii.
Technicky pokrok ale znamenal i zménu kvalifika¢niho sloZeni persondlu a s tim spojené rostouci
rozdily v odménovéni. Reformni Gsili bylo nezbytné.

4. Podil Frantiska Noska na reformnich krocich rezortu

Zpocatku se hledal vzor v nejbliz$im sousedstvi - v Rakousku. Poté se Csl. posta stdvd ¢lenem
Svétové postovni unie a ministr Nosek vyzved4 roli zahrani¢nich stdzi (v Némecku, Francii, An-
glii, Svycarsku, Svédsku); v tom vychdzi ze své vlastni zkugenosti, kterou mu umoziiovala jesté
rakouska Finanéni sprdva. V porovndni se zahrani¢im se objevuji i negativa rakouské tradice, jistd
tézkopadnost, sklony k byrokracii. A svéte div se: pfed témi sto lety nds stat v Zdkoné o stdtnich
institucich (1922), které nejsou svou povahou jen sprdvni, pfichdzi s rozhodnutim, aby pfesly
na organizaci hospodarsko-obchodni! (S tim nase posta zdpasi dosud.) Komercializace Csl. posty
si vyZadovala ovSem i odpovidajici fidici infrastrukturu, a tady Ministerstvo post a telegraft néko-
lik let hledalo uspokojivé sidlo, po n€kolika provizoriich (budova feditelstvi post, vrSovicka redlka
a zédlozna, klaster jeptiSek Svatého Ducha na Smichové!). ,Posta na Zeleznici“ dostala ,,sestry”
posty automobilové a letecké.

Rizeni pozemnich staveb, kabeldZe, vyZadovalo samostatny odbor, zfizovala se vlastni zdra-
votni sluzba, tisk postovnich zndmek a cenin pod Stitnim dozorem, postovni muzeum, archiv
a knihovna (za Noskovy éry 1928 - v budoveé Karolina na Ovocném trhu). Ministr Nosek méa smysl
pro symbolickou hodnotu postovni zndmkové tvorby, publikace obsahuje fotografie ukdzek - ze-
jména podporujicich novou stdtnost. Uméleckd, grafickd a estetickd hodnota ceskych postovnich
zndmek ziskdvala v té dobé sveétovou trovern. Ministerstvo vyddvalo vlastni jiz citovany ,,Véstnik®
a také list ,,Csl. posta, telegraf a telefon*.

Resort fizeny ministrem, ktery jiz v studentskych dobdch mél na starosti ,,Socidlni hlidku“
v Ceské lize akademické, je vzorem ostatnim resorttim v socidlni oblasti: Ministerstvo ma vlastni
provizni fond, invalidni a starobni pojisténi, Grazové zaopatfeni, 1é¢ebny fond a fond socidlni
péce. V porovndni s dneSkem jde jen o zdrode¢nou podobu ,socidlniho statu®, ve své dobé slo
¢asto o pionyrské pociny.

Zvlastni reformni asili si vyZadovalo ptebudovéni ,,uherské organizace na ,nasi“. Reditelstvi
post a telegrafu zdédilo centrdly v Praze, Brné, Opavé, PreSpurku - Bratislavé, a v KoSicich - po-
sledni dvé dfive spravované z Budapesti a Soproné. Zfizeni centraly v Uzhorodé se neosvédcilo;
Zakarpatsko pak podléhalo KoSicim. Nova centrdla vznikla v Pardubicich. Postovni tifady se dé-
lily do tff velikostnich skupin a snaha o pfebudovédni posty na ,,statni podnik” vedla i ke vzniku
postovnich tfadu pro potieby a na ndklady soukromych, zpravidla velkych akciovych spole¢nos-
ti, podobné tomu bylo i se smluvnimi telefonnimi tstfednami. Vyjimec¢né doslo i ke zruseni post,
které se ,nevypldcely“. Nihil novi sub sole - nic nového pod sluncem zrovna dnes.

Zvlastni roli, v niZ mohl ministr Nosek osvédcit svou profesionalitu a zkuSenost zpravodaje Roz-
poc¢tového vyboru Parlamentu, hrél ,Postovni Grad Sekovy“ - Csl. postovni spofitelna. I ten mél
puvodni kuriézni sidla: po redlce ,,Na Smetance“ a u sv. Jindficha, klaster sv. Gabriela na Smichové.
Na ztizeni PoStovniho tifadu Sekového byl i stdtné finan¢ni zdjem, protoze obstardval ,,dluhovou
sluzbu“ statu - statni ptlijcky a jejich spldceni, a slouzil i jako ,,ndhradova banka“ pro pozemkovou
reformu. Platebni a sbérnou funkci plnily postovni tfady. Nosek jako ndrodohospodar si byl védom
toho, Ze jde o instituci usnadiujici sménu (sniZujici , transakéni ndklady“ v dne$nim slovniku),
tedy Ze v prvni fadé jde o ¢sl. hospodéfstvi - a teprve poté o statni sluzbu. Sprdva tstavu meéla tak
poradni sbor (ministr + 18 ¢lentl), v némz nad statnimi Gfedniky méli pocetni pievahu zastupci
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zivnosti, obchodu, primyslu a zemédélstvi. Zdsadni vyznam této instituce pro hospodarsky rozvoj
1. republiky a pfinos ministra Noska k jeho fungovani si vyzaduji zvla$tni pozornost.

i bezhotovostni penézni styk nemohl byt naddle fizen z Vidné. Kontinuita hospodéarstvi si vSak
vyzadovala pozvolné, nendsilné feSeni. Praha i v tomto piipadé vyuzivala pfedchozi zkusenosti
a rakouské organizace; tispory nebyly nucené presmeérovany - klienti méli zachovdnu svobodu
volby. Grafy vkladi a vyplat doklddaji rist vdhy Postovniho Sekového tfadu se sidlem v Praze;
v dobé Noskova vedeni uz ro¢ni transakce prekracovaly 100 miliard K¢. A Nosek, ministr, opét
ukazuje svou ndklonnost k védeckému rozboru a srovndvdni se s cizinou. Srovnani vychdazi pti-
znivé pro mlady stat: jak celkovym pocétem Sekovych tGcttl, tak co do poc¢tu obyvatel na jeden
Sekovy ucet je v Evropé na 7. misté. Castkou provedenych transakci vsak byla CR na 4. misté
(po Némecku, Francii a Belgii); v poc¢tu transakci dokonce ndsledovala hned za sousednim Né-
meckem a v poctu transakci na jeden Sekovy tcet v Evropé vedla! Republika své finance rychle
modernizovala, velice brzy bylo zavedeno povinné placeni dani, ddvek a poplatkil Sekovym fi-
zenim; statni podniky jiz v zdvéru Noskova ministrovdni veSkeré své vzdjemné transakce feSily
touto cestou; podobné tomu bylo i mezi institucemi statni spravy. Podilem 65 % bezhotovostnich
plateb se CR dostala na 6. misto v Evropé. V dobé nadstupu Dr. Noska na ministerstvo uz fungoval
mezindrodni platebni styk s Rakouskem a Némeckem a za tfi roky jeho sluzby ministra se rychle
rozsifoval na dal$i zemé.

Postovni $ekovy tirad vedle sménec¢nych obchod obhospodaroval i obchody a sprdvu cennych
papird, vlastnich i cizich. Zdsada obezretnosti vedla k vytvofeni Rezervniho fondu (ve vys$i 5 %
z vkladtl). Jak jiz bylo feCeno, tfad plnil hlavni roli pti emisich stadtnich dlouhodobych ptjcek;
po ,,Plij¢ce Narodni Svobody* (1919) nésledovalo deset dalSich emisi, pfevdzné na investi¢ni akce
statu, jako byla napft. elektrifikace. Pivodni troceni 4 % bylo pozdéji zvySeno na 6 %. Fotografie
ukazuje jiz sidlo Postovniho Gfadu Sekovniho pfi kldSteru sv. Gabriela na Smichové (Praha 5).

5. Ministr pod tlakem na technicky pokrok i rentabilitu postovnictvi

Dopravni a komunikaéni infrastruktura prodéldvala rychly technicky vyvoj. Zelezni¢ni vliako-
vd posta byla jiz hlavni cestou, a tak minstr post musel spolupracovat se svym kolegou ve vladeé:
Zeleznice mély své vlastni ministerstvo. ,,Pfesmérovani® tratf a poStovnich vlakl z doby, kdy jejich
posddky byly jmenovédny z Vidné a Budapesti - a kdy pfevazovaly tahy sever-jih na sméry zdpad-
-vychod, to byl spole¢ny tikol obou resortti. Posty i Zeleznice dostaly od r. 1922 organizac¢ni formu
»statniho podniku“, se snahou fidit je vice ekonomicky nez tfednicky. Nosek ndrodohospodaf
meél k tomu vSechny pfedpoklady. Reformy a technicky pokrok znamenaly potiebu novych pro-
fesi, vyssi odbornosti a kvalifikace. A to nejen pro potteby ,,postovnich vlaki“ (za rok 1927 jich
bylo naptiklad vybaveno 726), ale pro nové odvétvi ,,automobilové posty“. Technickd tstfedna
autoprovozu, dilny, zkuSebny, skladisté - potfebovaly - kromé fidi¢ti - automechaniky, gardzni
mistry, techniky, manazery. Naprostou novotou byla ,leteckd posta“ vybavovand z letisté Kbely
a sit spojli s evropskymi leteckymi spole¢nostmi postupné rostla, nakonec i mimo Evropu; za-
méstnanci museli byt vybaveni i jazykoveé.

Vybudovdni telegrafni sité bylo dalsi vyzvou pro resort: Zadkon z r. 1923 legislativné ustavil te-
legraf opét jako ,,statni monopol® (stejné jako byla stdtnim monopolem posta) a organiza¢né opét
jako ,,statni podnik“. Po Rakousku zdédéna telefonni sit byla teprve v zdrodku a opét Viderisko-
-centrickd (z Prahy do Ostravy Slo volat jen pres Viden). Meziméstska telefonni sit znamenala
velké investice do budovani dalkovych kabeli. V Praze na Zizkové byla vybudovdna Meziméstska

148

JUDr. FRANTISEK NOSEK JAKO POLITIK A POSLANEC, MINISTR A BRATR LEV V III. RADU SV. FRANTISKA

telefonni Ustfedna (snimek z 6. 6. 1927 ukazuje pana ministra Noska, jak doprovazi predsedu
vlady Svehlu pfi navstéve stfedny). Téhoz roku zde bylo otevieno vycvikové stredisko pro ko-
leni zaméstnanct (zafizeni Gstfedny pochdzelo od holandské firmy z Antverp). Telegraf i telefon
pro svou funkci potfebovaly nejen zdkonné opory, ale i vnitfni provozni fddy a pfedpisy, ,,vni-
tropodnikové fizeni“ svého druhu. (Na tito¢nou a nepodloZenou interpelaci z fad opozice pan
ministr zvedd nad hlavu tlusty svazek Provozniho fddu posty - jako ,,corpus delicti“, Ze kritika je
,mimo misu“.) Po¢ty odeslanych telegramti, odbavenych mezimeéstskych a mezistatnich hovort,
mapy houstnoucich siti kabeldze, to v§e dokumentuje rychly rozvoj rezortu. Slo uz ne o ,,prvni®,
ale ,,druhou®, dokonce i zac¢atky ,tieti“ prlimyslové revoluce. Rozhlas byl poslednim technickym
»zazrakem® Noskovy éry; po provizorni radiostanici ve Kbelich (1923) a vysilacim ateliéru byl
r. 1927 otevien Narodni diim na Vinohradech. Poéet ti¢astnikii Csl. rozhlasu rychle rostl: béhem
dvou let (1926-27) z necelych 50000 na vice nez 200000. Prvni koncese vyddvalo samo mini-
sterstvo, poté 6 post ve velkych méstech, nakonec bylo pravo udileni svéfeno vSem postovnim
ufadtim. Zpocatku byly poplatky soucdsti udéleni koncese, od r. 1924 byl poprvé publikovdn
Sazebnik poplatki. Stoji za povSimnuti, Ze slepci byli od poplatkti osvobozeni (1925). Nicméné
ceny za postovni sluzby se ukazaly byt slabinou rezortu.

Postovni ceniny jiZ byly zminény; jejich umélecka droven byla vysledkem organizovdni umé-
leckych soutézi ndvrhli postovnich zndmek; téch se i z vlasteneckych divodi tcastnili Spickovi
maliti a grafici (Bruner, Mucha, Svabinsky). Uspéchem bylo rychlé zavedeni vlastnich kapacit:
$lo fddové o miliardu kust ro¢né. 4 600 postovnich tfadt a 20000 Gifedné schvalenych prodejen
zajistovalo distribuci tohoto mnozstvi vefejnosti. Sbératelsky zdjem rostl s umeéleckou tirovni zné-
mek. V1. 1928 se konala Jubilejni vystava postovnich zndmek potfddand Klubem ceskych filatelis-
t pod patronaci ministra Noska. O rok pozdéji tvotily zndmky samostatnou expozici na Vystaveé
soudobé kultury v Brné. Ale ,,nejen uménim®“ mohlo postovnictvi Zit. I zde to bez penéz neslo.

Ministr Nosek byl ,,ve dvojim ohni“. Posta méla fungovat jako podnik, méla si na sebe vydélat.
Jeji funkce vSak byla i ve vefejném zdjmu: $lo o spolecné dobro chodu hospodarstvi i spolecenské-
ho Zivota i téch nejodlehlejsich sidel. Novy stat musel jiz velice zdhy vydat Nafizeni vlady o nové
Upravée postovnich sazeb, a Listovy a balikovy sazebnik pak byl nékolikrat aktualizovan. V hos-
podaistvi plati i ,,vynosy z rozsahu® a statistické tabulky poc¢tu dopravenych listovnich zdsilek,
odbavenych balikii i placenych a vypldcenych postovnich poukdzek - s mirnymi vykyvy - po kon-
solidaci resortu stéle rostly. Rist objemu sluZeb vSak sdm o sobé rentabilitu poStovnictvi nezajistil
a zvySovani jejich cen bylo vnimano jako problém vefejného zdjmu, a tedy i politicky problém.

6. Personalni reforma a platovy zdkon: hledani spravedlnosti v odménovani

Doba ,,postovnich pandckt“ s prepfahdnim konskych sprezeni na etapovych postich se sta-
vala minulosti. Dédictvim po starém mocndfstvi byla slozitd persondlni hierarchie, i kdyZ neslo
piimo o ,kastovni systém“ - platové postupy po odpracovani stanovenych let a sloZeni prislus-
nych zkousek fungovaly. UZ jména téch , postti“ maji svou vypovéd: pfednosta, vrchni po$tmistr
a postmistr, oficiant, adjunkt, ale také ,podufednici“, zfizenci definitivni a pomocni, postilioni
a postovni vozkové a konecné ,,poslové” - venkovsti slouhové a prespolni listonoS$i. Tti platové
ttidy, ale pfedevsim stavy tredniki a zfizenct byly od sebe oddéleny nejen platovymi, ale i spo-
le¢enskymi prehradami. A byly to predevsim ty nizsi stavy, které se citily byt postovnim prole-
taridtem a které se v Rakousku odborové organizovaly uz od zacatku 20. stoleti. Po , pfevratu®
se vSichni stali formdlné stdtnimi tGfedniky, ktefi mohli dostat ,,definitivu“ a ,,byli pod penzi“.
Technicky pokrok vytvarel nové profese, technické i délnické. Byl pfijat zdkon o osmihodinové
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pracovni dobé. Snaha pos$tu komercializovat v zdjmu tspor a pod hlavickou ekonomizace a raci-
onalizace vefejné spravy (1924) meéla vést - ze zdkona - ke sniZen{ stdtnich zaméstnanct o 10 %,
tedy v postovnictvi 0 4600 osob! Diky dobrovolnym odchodtim (téch, co jizZ méli ndrok na ,,plné
vysluzné®, ale také provdanych Zen - na které manzel dostdval ¢ast platu), ale i odchodim nuce-
nym (pro neschopnost, $patnou kvalifikaci, z trestu apod.), se béhem roku podatilo stavy snizit
dokonce ,nad plan“. A zd4lo se, Ze vse probéhlo bez rusivé odezvy. Cast praci byla prevedena
na ,smluvni dohody*. ,,Stop stav” na pfijimani novych sil ,,bez svoleni vlady* jiz svédc¢il o vdZnosti
problému; stejné jako ,,pozastaveni“ ptedchoziho normdlniho povysovani stalych pracovnich sil.

Krize nazrdvala postupné. Zakonzervovadni platovych stupnic pri rostouci inflaci se fesilo
»drahotnimi pfiplatky“. Ty ale pokulhdvaly za inflaci, a pfesto po case tvotily vétsi ¢ast ptijmu
zaméstnanct. Novy platovy zdkon (od 1. 1. 1926) mél situaci feSit systémové a mél byt dokla-
dem pokrocilé konsolidace statni spravy - i v postovnictvi. Zdkon Nosek uZ jako ministr pfebiral
v hotové podobé, vladdni natizeni (1927) uz za jeho vedeni resortu jen konkretizovalo provedeni
persondlni a platové reformy. Diilezitd byla systemizace sluzebnich mist; ta umoznila prevzeti
cca 4000 postovnich pomocnikii a posl do sluzebniho pomeéru (typicky: tim se ovSem z vétsi
Casti anulovala pfedchozi vykdzand tispora!). Vaznéjsim diisledkem vsak bylo to, Ze platové po-
stupy po odpracovanych letech, a dokonce i jiz sloZenych zkouskdch mohly byt realizovany jen
pro mensinu téch, kdo na né dfive mivali ndrok: protoze nebylo k dispozici ,tabulkové misto®.
Suma sumdrum Nosek jako ministr mél odpovédnost za platové uspokojeni cca 20000 trednikt
a cca 21000 ,,zfizencli“. Zejména tato ,,mirnd vétsina“ se postupné radikalizovala.

7. Socidlni politika byla srde¢ni zdleZitosti ministra

Kromé ,,drahoty” pfetrvdvala - zejména ve velkych méstech - bytovd krize. Ministr Nosek
ve své jubilejni zprdvé hodnoti jako tspéch vznik stavebnich druZstev postovnich zaméstnanct
v Praze, Brné€, Bratislavé a KoSicich. Sdm angaZovany druzstevnik na poli hospoddfskych druz-
stev na venkové vital toto feSeni a dle svych moZnosti plné podporoval. V Praze se tak podafilo
za ono desetileti ziskat nejen statni byty pro 276 rodin, ale i dal$ich skoro 500 druzstevnich ro-
dinnych bytd. Nicméné poté, co vldda upustila od regulace ndjmu, ,,drahota“ rostla i v ndkladech
na bydleni v ndjemnich bytech.

Jak jiz bylo feceno, Ministerstvo post a telegrafi mélo i svou socidlni politiku. Fond socidlni
péce (jiz od 1. 1920) prispival na Ustavni a ldzenskou péci, poskytoval podpory pfi dlouhodobé
nemoci. Publikace prinasi snimky z Masarykovy prazdninové osady déti postovnich zaméstnan-
ct v Blansku a z lazeniskych domiti v Karlovych Varech a Piestanech. Jiz pfed ndstupem Dr. Noska
do funkce (1924) skoro tii ¢tvrtiny zaméstnanct prispivaly do Fondu, subvence postovni spravy
smeétovaly i do Fondu 1écebné péce. Od r. 1926 méli byt jiz vSichni zaméstnanci ti¢astni ve Fondu
pro invalidni a starobni pojisténi poStovnich zaméstnancti; to se jesté nezdatilo, nicméné kolem
12000 pojisténych zaméstnanci Fond jiZ ziskal (a ti byli poté vyvedeni z Ustfedni sociélni pojis-
tovny). Slo prirozené spiSe o zaméstnance vyssich platovych tiid, takze i v tomto sméru se so-
cidlni ntizky v resortu rozeviraly, a radikalizace méné kvalifikovanych zameéstnanct v dlisledku
nového Platového zdkona tak nartstala.
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8. Narodohospodar - frantiSkdn na trnité cesté za rentabilitou rezortu

Ministr Nosek byl ovSem odpovédny nejen za odmeénovdni zameéstnancli a socidlni péci,
ale také - a ve vladé vyhranéné pravicové, kterd dostala pfizvisko ,,panské jednoty” - dokonce
predevsim - za finan¢ni hospodareni resortu. Tam méla platit jako viad¢i princip thrada vlastnich
ndkladd, nejen provoznich, ale i investi¢nich, popf. finan¢nich ndkladt na ziskani potiebného ka-
pitdlu. A tady Nosek oteviené konstatuje: béhem prvych deseti let Republiky nebylo mozné tento
princip naplnit! I zde se projevily ekonomické duisledky vélky - ve zchéatralosti budov i techniky -,
i ekonomické diisledky ndrodni revoluce v ,,nové geografii“ statu. Potfeba investic byla nesmirnd.
Jiz 1. 1921 byla vypsana Stétni investi¢ni ptijcka pro Zeleznice a posty, a to jako pijc¢ka nucené:
uzivatelé sluzeb obou resortti méli povinné upisovat jim stanoveny kapitél, a to platilo pro osoby
pravnické i fyzické (tak jen zdjemci o telefon upsali pfes 300 mil. K¢). Nucend ptij¢ka vSak zdale-
ka nestacila a oba ,,stadtni podniky“ si na investice musely ptjc¢ovat na kapitadlovém trhu.

Nosek jako ministr ptevzal finan¢ni zdvazky resortu vzniklé za jeho pfedchtidcti: za Gvéry
pfijaté v letech 1921-25 méla posta odvést finan¢ni spravé troky z investi¢nich vydajti. Teprve
v letech 1926-27 mohly byt investice resortu kryty (z vétsi ¢asti) z provozniho zisku posty. Nic-
méné i po prohldseni posty za ,,podnik“ byla posta zvla$tnim zdkonem nucena vytvoreny provoz-
ni zisk odvddét finan¢ni sprdvé - a na investice si dal pijc¢ovat. Nosek si postaveni svého tfadu
nijak neidealizuje: situaci popisuje odborné objektivné a kriticky tén je v analyze pfitomen jen
implicitné. Ale vnéjsi pozorovatel musi konstatovat, Ze role ministra post ve vladé nebyla zvlast
silnd. Ministerstvu financi zpoc¢atku vladl renomovany ndrodohospodaf profesor Karel Engli$
jako nezavisly, ale byl pod tlakem nejsilnéjsi strany. Agrdrnici s nim byli nespokojeni, a tak Engli$
nakonec rezignoval. Misto néj nastoupil stary osvéd¢eny odbornik Bohumil Vlasdk, jesté s praxi
na videniském Ministerstvu financi. I ten byl formdlné ,nezavisly“, ale pravé proto, Ze za nim
nestdla Zddnd politickd strana, nemél dostate¢nou vyjednavaci silu. S Noskem by si jinak byli
rozuméli, oba méli stejné vzdélani, praxi ve finan¢ni spravé Rakouska i zahrani¢ni zkuS$enosti.
Navic Nosek mél bratra tohoto tfednického ministra - velmistra Kt¥iZovniki s ¢ervenou hvézdou
Josefa Vlasdka - za dobrého pritele a spolupracovnika na poli charity. Je ale bohuZel mnohokrat
osveédcenou zkuSenosti, Ze pfi ,porcovdni medveéda“ i v té nejsoudrznéjsi koalici hraje kazda
strana i svou vlastni politickou hru. A lidovci méli na venkové republikdny, ,,agrarniky“, jako své
hlavni politické konkurenty. TakZze pfi ,,porcovdni” jim ,,na ruku“ moc nesli.

Ale vratme se z politologickych hypotéz k realité. Nosek osvédcoval svou reputaci ndrodo-
hospodére a finan¢nika. Vladda rozhodla o potiebé transparentnéjsiho vzdjemného tctovani né-
kladi mezi stdtnimi podniky; tedy $lo o jakési ,,vnitrostatni vzdjemné vytctovani poskytovanych
sluzeb®. Pro postu toto vytctovani mélo ovsem opét minusovy dopad; tak napft. sluzby Zelezni-
ce posté byly ve finan¢nim vyjddfenim vétsi neZ sluzby posty Zeleznici. Zvlastnim tikolem byl
pak zevrubny soupis a ohodnoceni majetku, k tomu doslo jesté pred ndstupem Noska do funkce;
poté uz bylo proveditelné plné ,,podvojné Gc¢tovani“ resortu, nejen v oblasti vykonti a ndkladu,
ale i aktiv a pasiv. A diky tomu mohl ministr pfedvést svou profesionalitu v plném svétle. Vypra-
coval zpétnou analyzu ziskovosti resortu, zohlednujici jiz vy$e uvedené zmeény, za celé uplynulé
desetileti. DoSel k tomu, Ze posta byla v prvnich letech ztrdtovéd ve vysi kolem 100 mil. ro¢né,
poté doslo k mirnym piebytktim kolem 30 mil. ro¢né, a teprve v poslednich letech ptekracovaly
piebytky stovku mil. ro¢né. To ovSem se tykalo ,,provozu® - v€etné troki z Gvéra - ale na celkové
investice si - jak jiz bylo fe¢eno - resort nedokdzal za téch 10 let vydélat.
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9. ,,Tridni konflikt“ a kolegidlni spoluprace: dvoji socidlni vidéni svéta jde obtiZné skloubit

Finan¢ni vysledky resortu za léta, kdy v jeho Cele stdl Dr. Nosek, svédcily o tspésnosti jeho sna-
Zeni; na rozdil od svych predchtidct v kiesle ministra vydrZel pres tfi roky - a opoustél je teprve
po padu celé vlddy. Nicméné méla by byt slySena i ,,druhd strana“ - ti, ktefi pod ministrem slouZili
a pro které on byl ,sluzebnikem sluzebniki“. AZ doneddvna jsme méli k tomu jen jeden pramen:
vzpominky Noskovych spolupracovniki a ptéatel sepsané Dr. Novdkem. Obdobi jeho ministrovani
tam neni vénovadna néjakd zvlastni pozornost. Nicméné episody ,,ze Zivota“ svédcily o tom, Ze nase-
mu bratrovi Frantiskovi s funkci ,,nevyrostl hiebinek: ztistdval dal pokornym kiestanem, je praco-
vity, svédomity, pfesny. K persondlu kolem ného mé srde¢ny a nepovys$ujici se vztah; ,,Nosek ned€la
pédna“. Bydli i jako ministr dél ve dvoupokojovém byté v Karliné. Zfizenci nesoucimu horu spist
otevird dvefe - a druhy sluha stojici opodél se na to diva. Sekretdiku neobtézuje s Zddosti o telefo-
nické spojeni, vola si sdm, referentlim a podfizenym nenafizuje, prosi je, aby vyhovéli. Nepodpo-
ruje protekce a nepotismus - i kdyz s tim ma nékdy nepfijemnosti u spolustranikt - ale to mu zase
»otevird dvere“ u jinych, kde by to nikdo necekal. Vice chvdly asi nenf tfeba.

Tato chvéla je ovSem od pratel a spolupracovnik; ti mohli ministra vidét neobjektivné. Co ti
druzi, cizi, protivnici - jiz antické fimské pravo zddalo, aby sly$ena byla i druhé strana. ,,Advoca-
tus diaboli“ je neopominutelnou postavou v kazdé beatifika¢ni kauze. A v ptipadé politicky an-
gazovaného c¢lovéka na vysokém vladnim postu nebyva s hleddnim ,,ddblova advokdta“ vétsinou
7Z4dnd potizZ: objevuje se sdm. A dokonce jich byva vic. Poslanec ndrodné socialistické strany
Hugo Bergmann, profesi postmistr, vidi na konci ministrovani Frantiska Noska takto: ten, ktery
mél plnd Gsta kifestanského solidarismu, nechéval intervence zapisovat do ,,¢erné knihy“ a s in-
tervenujicimi nejednal. Volny pfistup k nému ale méli ,,rizni dodavatelé, svickové baby a kostel-
nici, orodujici za pfijeti svych protezantli posté... nasi nejblizsi predstaveni byli hor§imi karabéc-
niky, nez si snad sdm ministr ptdl.” Bergmann mluvi o potiebé ,zlomit stary rezim“, mluvi za ty,
co chtéji jednat jako ,rovny s rovnym®.

Slovnik kritik® je emociondlni, fe¢ je o vykofistovdni bezbrannych, o ,krvavém vysméchu*“
ptavodniho zdméru platové reformy - tedy méné zaméstnanct, ale 1épe placenych. Ztizenci mu-
seji pracovat ,,pfescas” bez ndroku na odménu. Napaden je ministr Nosek osobné¢, a jako doklad
jeho - snad autenticky - vyrok: ,,Ano, my to vime, Ze ti lidé pracuji pro stdt zdarma. Ale kdyby-
chom jim méli jejich prdci zaplatit, nestacily by na to financni prostredky.

Josef Kraus vystupuje za ,,poStovni zfizence Velké Prahy“ a uzivé jesté barvitéjsitho slovniku:
Noskova vldda byla tetézem utrpent pro postovni ziizence, iistrkii jiz bylo dost, doZaduje se uzndni
prdva na kus chleba. Kdo na uitadé promluvi ostiejsi kritiku, je hned oznacovdn za komunistu,
a to bez ohledu na odlisné své politické presvédcent, a je presazovdn do nejvzddlenéjsich koncin
nast republiky... Prijimaji se jen protekéni déti... Na ministerstvu nikdo s ndmi nemluvi, ¢asto se
tam ani nedostaneme. Poddme-li pak svoje pozadavky pisemné, nedostaneme odpovédi ani tehdy,
kdyz své poddni kolkujeme.

Co ted? Najednou médme dvé skici, nahozené portréty ministra Noska, a jako by $lo o dvé
odlisné osoby, navzdjem si nepodobné. Ten, ktery poctivé odpovidal na desitky dopisti i téch
,nejobycejnéjSich” pisatell, nebo arogantni ,,padn®“, ktery se neobtéZoval s néjakymi odpovédmi,
ke kterému se ani nikdo nedostal? Nestranny odbornik i ve vécech persondlnich, nebo protekcio-
nér vyvolenych ditek? Empaticky kiestan, ktery se zastdval i téch ,nalevo*“ s tim, co museli proZzit,
z jakych pomért pochézeji, nebo ,ranaf“ vytizujici stiznosti pausdlnim obvinénim stéZovatelt
z komunizmu?

Pokusme se ne o smiteni téch dvou odli$nych portrétd, ale o jejich mozné vysvétleni. Doc. Al-
fons BaSta, matematik a kfestan, se dal kdysi ddvno na ekonomii a management a pfinesl tam
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novy pojem: ,,vnitini model svéta rozhodovatele“ - tedy soubor hodnot, jeZ ¢lovek sdili a jejichz
prizmatem vnimd své blizni a cely svét. Nékdo to méd ,jednoduché” - ptijme urcitou ideologii
a svétondzor a je mu vse jasné. Cte jen ,své“ noviny, aby se upevnil ve své ,vife“. Nosek pry
noviny necetl - po téch 15 let ve vysoké politice - sviij ndzor si pracné budoval sdm, vzdyt vét-
$inu politik®i znal osobné, ze Snémovny (a nejen odtud). Nevime, zda Josefa Krause on obvinil
z komunismu - to netvrdi ani stéZovatel - nicméné z jeho jedndni a argumentace by nejspis dosel
k tomu, Ze jeho ,vnitini model svéta”“ vede k prizmatu ,tfidniho vidéni“ a tfidniho konfliktu,
boje - bez ohledu na to, Ze se formdlné hldsil k socialismu ,,ndrodnimu®, a ne k ,,proletdiskému
internacionalismu® KSC. Takové vidéni bylo Noskovi vzdalené. Spole¢nost vnimal spi$ jako sta-
vovské uspordddni, v némz md kazdy ¢lovék své Bohem urcené misto a poslani v praci na spolec¢-
ném dile, ve sluzbé spole¢nému dobru. Tak oslovuje zaméstnance resortu ve svém ndstupnickém
dopise, tak argumentoval mladym katolikiim v ¢lanku ,,Mravni smysl lidské prdce“. Lidé jsou
si rovni pfed Bohem, ale svymi ,hfivnami“ Bohem svéfenymi, a tim i svym postavenim ve spo-
le¢nosti si rovni byt ani nemohou. V interpelaci je napaden, Ze vysoci Gfednici ministerstva,
zastupujici stat ve sprdavnich raddch spole¢nosti, pobiraji ke svému platu tu¢né tantiémy. Nosek
véc uvadi na pravou miru: a povazuje ji za zdsadni. Tantiémy téchto odbornikti jsou odvddény
statni finan¢ni sprdvé. A z nich pak dostdvaji odmény, ovSiem podstatné nizsi nez jejich kolegové
zastupujici soukromé zdjmy v téchto spolecnostech. Povazuje to za spravedlivé feSeni - tézko
by tuto praci navic de€lali odpovédné bez ndroku na jakoukoliv odménu. A pfitom je tfeba héjit
z4jmy statu casto ve stovkdch milionti korun. Ministr Nosek v kazdém c¢lovéku ctil distojnost
lidské osoby, ale vSichni stéZovatelé sotva mohli chtit jednat s ministrem ,,jako rovny s rovnym®,
a to opakované. To by se ministr nedostal k vlastni praci. Pisemnd poddani vytizuje ,,podatelna®;
sekretafka chrdni svého $éfa, a neni vylouceno, Ze v podatelné dojdou k tomu, Ze zase jednou
u$eti{ pana ministra, aby nemusel odpovidat, co jiz odpovidal.

Poslanec Bergmann vyuZil svého prdva interpelace v Rozpoc¢tovém vyboru Parlamentu a in-
terpelaci zvefejnily ,,Zajmy* v plném znéni. Ministr Nosek odpovidé na interpelaci 11. fijna 1928
a rovnéz jeho odpovéd je zvefejnéna v ,,Zajmech®. List ¢sl. postovniho a telegrafniho zitizenectva
tedy slouzil k publikovdni sport mezi statni sprdvou a zameéstnanci vedenych i na té nejvyssi,
parlamentni drovni. Demokrati¢nost této formy vyjevovdni a feSeni konfliktd v zdjmech se rodi-
la uz za Rakouska a slouzi 1. republice ke cti, Ze se v ni pokracovalo. Nebyla ale bez problémii.
Z4jmy odborafské uzndva i socidlni nauka cirkve a ministr Nosek je plné respektoval. Zajmy byly
ovSem nesmirné roztfisténé, vzdyt zameéstnanci post a telegrafti byli organizovéni v 19 riznych
zdjmovych uskupenich! Jen ndzvy vypovidaji o této zdjmové rtiznici: Ustiedi postovnich ziizen-
cfi, Vysokoskolské tiednictvo, Sdruzeni trednik(i Sekového tifadu, Csl. po$tovni unie, Ustfedni
organizace a Zeny, Postovni ndkupna... Pokud postmistr Bergmann byl souc¢asné poslancem Par-
lamentu, spojoval odboréiskou pozici s politickou v z4jmu své strany (ndr. soc.) a soustfedil se
na hdjeni zajmu niz$ich, ziizeneckych kategorii zaméstnancti - tam, kde se dal ¢ekat nejvétsi
politicky zisk. Porovndnim jeho interpelace a odpovédi ministra Noska na ni si 1ze udélat obrdzek
o obou politicich. Nosek odpovida ,,panu kolegovi“ slusné a vécné, odkazuje na konkrétni pfipa-
dy. Z nich je patrné, Ze v persondlni politice se drZel nejen litery zdkona, ale bral v tivahu i so-
cidlni poméry uchazeci ¢i uchazecek. Pripousti, Ze Platovy zdkon md i své mezery, a navrhuje,
jak je odstranit. P. Jan Ev. Urban OFM, Nosktv zpovédnik, po jeho smrti vydava svédectvi, které
ovSem neni na tkor zpovédniho tajemstvi, totiz Ze: ,,sndsel nepravdy o sobé i tam, kde jiz vladlo
vSeobecné presvédceni, Ze jest nutno se braniti a dati pravdé prichod”.

»Rovnost pfed Bohem*” a ,,rovnost pfed zdkonem* vyzndvané ministrem Noskem jsou v kolizi
s chdpdnim rovnosti jako ,,rovnostétstvi“ - v podobé ,rovny s rovhym*® i ve vztazich nadfizenosti
a podrizenosti, bez nichZ se Zddna organizace neobejde. Kritikim ministra vadi jeho katolictvi,
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pouzitd slova mluvi pfimo o jejich z4asti. A ta je sotva pfedpokladem pro objektivitu. Nosek se
k vite vefejné hldsil a cirkve se zastdval, jak jiz vime - od svého prvniho vystoupeni v Poslanecké
snémovné. Antonin Sorm po smrti Noskové vzpoming, jak poslanec Nosek v roce 1923 organizo-
val v refektdri Klementina jubilejni vystavu jesli¢ek - k vyro¢i 700 let Zivého betléma sv. Frantiska
v Grecciu! Poslanec Parlamentu dojedndvé vystavu betlému v tctarné Moravské banky! Neni to
uz ,podivinstvi“? Dokonce v samotné Lidové strané se objevuji hlasy hrubé panu poslanci vy¢i-
tajici, Ze on, ktery je Lidovou stranou urcen za budouciho ministra, ,,si hraje s jeslickama, déld
détem panécu a toci klikou u jeslicek® (cit. Ant. Sorm, ,,Zivot*, ¢. 10/1935). I v dobé& svého mini-
strovani (2. ¢ervence 1929) se tcastni ustavujici schiize Okresni lidové zdlozny v Chrudimi, jeho
rodném a maturitnim meésté, jak ohlasuje ,,Lidovy hospodai“, tstiedni spolkovy list Svazu hos-
podéfskych druzstev ¢eskoslovenskych, zaklddanych katoliky - lidovci. Frantisek Nosek ve své
vyjimecné osobé spojoval tvrdé pracujiciho profesiondla finan¢nika a politika a hluboce vériciho
krestana - katolika, ,,bldzna pro Krista“. Tim si - uz tehdy - v politice ,ublizoval“. ,,Svickové baby*
a ,.kostelnici“ mu u nékterych - i tak jeho bliznich - zkratka v oblibenosti neptidali!

Tim by ale nemélo dojit k bagatelizaci podstaty stiZznosti. Nosek si byl védom toho, Ze novy
platovy zdkon predpoklddal, Ze inflace pomine - ale ,drahota“ ne a ne pominout. Indexy rastu
cen jsou vzdy pfedmétem svaru, a tedy i to, zda ,drahotni pfiplatky“ eliminuji inflaci vice ¢i méne,
vedlo a vede vZdy ke sportim. Nosek jiZ jako zpravodaj Rozpoctového vyboru Parlamentu byl
po léta informovén o stavu vefejnych financi; nyni, jako pfedseda spravni rady Postovniho tfadu
Sekového, mél informace o ,,obsluze statniho dluhu“ z prvni ruky. Tedy respektoval tisili minist-
ra financi, premiéra a vlddy, k niZ patfil - zadluZovat by se republika neméla. Drahota dopadala
nejvice na nejnizs$i zameéstnanecké kategorie; Nosek s nimi citil, ale nezapominal, Ze mnozi mimo
stdtni zaméstnance jsou na tom hti: ti meli praci, tfeba Spatné placenou. Jestlize 700-800 K¢
meésicné bylo pro postdka madlo, zvlasté v Praze, pak nezaméstnany mél podporu 10 K¢ tydné,
tedy 40 K¢ za mésic. Méli $anci na penzi ,,za vysluhu let”, dokonce uZz po deseti letech - a penze
v soukromém sektoru tehdy zdaleka nebyla samozfejmosti.

Nosek sdm védél i o tom, Ze zdkonnd pracovni doba je ¢asto prekra¢ovdna bez ndroku na pii-
platky ,za prescas®. ,Postovni poslové” ve své ,Hlidce” publikované v ,Zajmech“ se pokusili
o vlastni priizkum skute¢né odpracovanych hodin tydné a Gustav Mracek, tajemnik Ustfedi, poté
vefejnym dopisem (publikovanym v ,,Ceském slové“) oslovil Frantiska Noska jako ministra s po-
Zadavkem fe$it neplacenou pfescasovou prdci ,,postaka“. Jak jiz bylo uvedeno, ministr musel
sobé i petentlim pfiznat, Ze na to nemd v rozpoctu penize. Na zameéstnance apeloval a vysoce
ocetnioval ochotu téch, kdo byli ochotni k obétem, v zdjmu spole¢ného dobra. ,,Mél na to“, aby si
to mohl dovolit: on sdm znal ,,cenu nezistnosti“ a sdm se ji drZel v fadé roli, které soucasné plnil,
a to i takovych, kde o nezi$tnost jinak rozhodné neslo, jako v bankovnictvi. OvSem pfedpoklddat
takovou ochotu k obéti mohlo byt pfiliSnym idealismem; vzdyt i zaméstnanci vétici se mohli do-
voldvat Pédna, Ze ,,délnik je hodem mzdy své“. A uz nevysvétlitelnym byl Nosktv postoj ¢loveku
s zivotnim ndzorem, Ze ,zadarmo ani kufe nehrabe®“. Ale zase: Nosek chdpal a ocenoval vydoby-
tek osmihodinové pracovni doby ze zdkona, jesté neddvno predtim nemyslitelny a i v soukromém
sektoru c¢asto nedodrzovany. Podobné on, zastdnce konceptu ,rodinné mzdy“, ocenoval skutec-
nost, Ze zZenati zaméstnanci dostavali i pfiplatky na manzelku, podminéné vysi jejtho ro¢niho
platu. A jisté i jemu bylo osobné proti mysli, Ze novy Platovy zdkon v zdjmu ,,ispor” sniZoval tuto
hranici, a prorodinnou platovou politiku tak oslaboval.

23. kvétna 1929 svolala Ceskoslovenska postovni unie do svého spolkového domu schiizi - spi-
$e manifestaci, o niZ pak 1. ¢ervna 1929 obs$irné referuje ¢asopis ,,Zajmy postovniho a telegrafniho
zfizenectva (XXX., ¢. 11). Na schitizi vystoupil i byvaly ministr post a poslanec Emil Franke - ten
také Noska po pddu vlady vysttidal. Jeho kritika vS8ak nesméfovala adresné na pana ministra:
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konstatuje, Ze za vSechna strdddni zvlasté ,nizstho zaméstnanectva“ - za jehoz pfitele je povazo-
van - si mohou sami volici, kdyz v pfedchozich volbdch zvolili dne$ni vlddnouci strany. I on mluvi
o potfebé povaleni starého rezimu a napraveni vSech kiivd.

A na tomto misté je potieba pfipomenout, jak ,,Zdjmy* komentovaly vznik nové vlady v fijnu
1926. Tento komentar totiz vypovidd jak o ideové orientaci listu, tak o nesmirné obtizné situaci
nové jmenovaného ministra post a telegrafi. Rétorika se bliZi marxismu, fec je o tfidnich zdjmech
majetnych - tentokrédt poprvé ¢eskych i némeckych spole¢né ve vladé, a o zdjmech pracujici tridy.
Historici se shoduji v tom, Ze ochota némecky mluvicich ob¢anti podilet se na vlddnuti v zemi -
po letech pasivni rezistence a levicové kritiky v Parlamentu - ddvala po osmi letech existence
nového statu konec¢né jakési zndmky moznosti souziti v jednom stété. (Svétovd krize poté ucinila
i této nadéji konec.) Nosek jisté ticast némeckych kolegti ve vladeé vital - z jeho ic¢inkovani ve Sné-
movneé vime, Ze novy stat vlastenecky hdjil, ale soucasné podporoval oprdvnéné zdjmy némecké
strany. Nosek byl vlastenec, ale ne nacionalista (a samoziejmé nebyl ,,populista“). Navic Franz
Spina (ministr vefejnych praci) zastupoval Némeckou stranu zemédélct a venkovskych Zivnosti
a Robert Mayr-Hartig (ministr spravedlnosti) Némeckou stranu kiestansko-socidlni lidovou; obé
svym ideovym zakotvenim a elektordtem byly ¢eskym Lidovctim blizké. Proto vyroky z komenté-
fe ,,Z4jml“ typu ,,politické strany kapitalistické vytvorily novou vladdu a pracujici lid se musi sjed-
notit proti kapitalismu*“ byly opét tfidné vidénym a tfidné zkreslenym pohledem na novou vlddu.
Nicméné - bud jak bud - Lidové strana se v tomto vidéni politické situace ocitd mezi , kapitali-
stickymi“ stranami. List se vii¢i novému ministrovi nestavi nepfdtelsky; uzndvé jeho odbornost
a profesionalitu osvéd¢enou v rozpoc¢tovém vyboru Parlamentu. Soucasné vSsak nemd zadnd velka
ocekdvani: v dne$nim politickém seskupeni vlddni vétSiny museji poStovni zameéstnanci spoléhat
jen na svou jednotu a silu. ,,Novy ministr, seznd-li v nds uvédomélé pracovniky, ktefi oddané
slouzi svému statu, nalezne jisté, tfeba v nepfiznivém okoli, moZnost nase pozadavky podpofit.*
Frantisku Noskovi byla nabidnuta ,,pomoc zdola®, jak to jasné vyjadfil jeden z posStovnich penzi-
stli: kdo bude pro nés, s tim budeme my! Nosek se pfijetim své funkce ministra dostal do situace,
kterd uz z definice vychodiska vypadala jako nefeSitelna!

Nejobtiznéjsi oblasti ,,smifovdni“ dvou odlisnych vidéni svéta je tenouckd hranice mezi socidlni
spravedlnosti a milosrdenstvim. Ve slovniku ostrych kritikti odmeénovani v postovnictvi, zastanct
postakill a penzistt, se objevuji slova ,,Zebrota“, ,,Zebrani“, dokonce novotvar ,,doZebravat®. O dra-
hotni ptiplatky se muselo z4ddat, neplatil Zddny ,,automatismus® zohlednovéni inflace. A to bylo
vnimdano jako zvl4st poniZujici. A tady je potfeba si pfiznat, Ze v civilizaci, jejiz jsme uz dlouho
soucdsti, postupné prevlddal ndzor, Ze zdokonaleni spravedlnosti lidskych uspotddani ucini mi-
losrdenstvi zbyte¢nym. Ve staté ,,dokonale spravedlivém® nebude tfeba obéti ani ,,dozebravani®.
Tak vypadala ,,uhlifskd vira“ mnohych. Jak potom ovSem vysvétlit postoj svatého Frantiska, ktery
Zebrani vysoce hodnotil pro duchovni Zivot ,,obou stran®: Zebrajiciho pro jeho rtst v pokote a dar-
ce pro rist jeho slitovnosti a milosrdenstvi ve vztahu k bliznim. Tento postoj se udrzel v dlouhé
tradici frantiS$kdnstvi, jistou nadéji i dnes dava zkuSenost s Ttfikrdlovou sbirkou: v poc¢atku bylo
mozné se setkat i s ndzorem: , Nevite, Ze Zebrani je zakdzdno“? Ale postupné ochota k ,,zZebrdni“
i k ,,darcovstvi“ posiluje. Mezi naSimi bratry neschdzeli (a neschézeji) ani ,,pos$taci®; s bratrem
Ceslavem by si jisté bratr Franti$ek Nosek dobfe rozumél. (A bratr Pavel - po3tdk dnes - by mohl
poslouzit sdilenim, jak je to s dodrzovdnim osmihodinové pracovni doby u posty po sto letech.)

Nicméné ve 20. letech minulého stoleti pfevlddal proud snazeni domoci se spravedlnosti ces-
tou sjednoceni a boje téch, ktef{ se citili byt vykotistovani.
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10. Epilog ministrovdni Frantiska Noska

Ve volbdch na podzim roku 1929 Lidové strana nedopadla, jak si predstavovala. Zaplatila
za svou Ucast ve vladé, kterd se svou ideovou orientaci prilis vzdalila lidovecké voli¢ské zdkladné.
Na Frantiska Noska jiz nezbylo ministerské kifeslo. Na dotaz pfedsedy strany, zda by vzal funk-
ci ministra, bude-li jmenovédn, odpovéde€l rezolutné NE. Nechtél byt dokladem toho, Ze ministr
se drzi kiesla zuby nehty - tak vypovida Dr. Novak jako pamétnik.

Staronovy ministr Dr. Emil Franke se do tifadu vracel po ¢tytech letech a jeho pfichod byl vitdn
zejména niz$imi kategoriemi zameéstnancu - vzpominali na ¢asy, kdy jim ,drahota” neukrajovala
tolik z jejich platti, slibovali si od ného zastani. Dr. Franke, ktery na jiZ zminéné manifestaci za-
méstnanct vystupoval jako kritik vlady, kterd nemd pochopeni pro ,,malého” ¢loveéka, nyni - jiz
po volbach - se snazi dostat o¢ekdvanim téch, kdo ho povazuji za ,pfitele niz§tho zaméstna-
nectva“. Neni vSak vii¢i svému predchtlidci osobné zaujat, pozitivné hodnoti technicky pokrok
a rozvoj posty a Sekového uradu, ktery je velice peclivé veden a kond velikou finan¢ni a ndro-
dohospodaiskou povinnost. Odkazuje na jiz citovanou jubilejni zprdvu k 10. vyroci republiky
a konstatuje, Ze technicky a administrativni vyvoj rezortu byl za ta ¢tyfi 1éta radostny, zatimco
ho rmouti persondlni situace, kterou povazZuje za urgentni k feSeni. Jako ministr pfebird zdvazek
udélat vSechno po strdnce persondlni, co je prosté mozné v rdmci finan¢nich moznosti statu.

Novd vldda vsak zakratko fesila dopady svétové hospodaiské krize. FrantiSek Nosek se vraci
do Parlamentu k roli jizZ osvéd¢ené a jako zpravodaj rozpoctového vyboru nyni nahlizi na ,,své“
ministerstvo jakoby zvenci a jako soucdst krize veSkerych vefejnych rozpoctt v dlisledku zhrou-
ceni svétového hospodérstvi a obchodu. Z déjin postovnictvi vime, Ze v letech svétové krize se
Ceskoslovenské posta opét propadla do hluboké ztraty. Riist cen se kone¢né nejen zastavil,
ale v hospodaiském cyklu poradd jesté klasické podoby se projevovaly tendence k deflaci, do-
konce k propadtim cen. Nezaméstnanost dramaticky rostla: i poStovni zaméstnanci si nemohli
neuvédomovat, Ze jejich situace je - srovnatelné vzato - daleko tinosnéjsi nez socidlni situace
téch, kdo statnimi zaméstnanci nejsou. Novy ministr Emil Franke tak uz jen diky ,,makroekono-
mii“ v krizi obstdl a v kesle ministra post vydrZel jesté né€kolik let v nékolika vldd4ch. Poslanec
Hugo Bergmann jen rok po smrti Dr. Noska vystupuje v Parlamentu s proslovem o problému
zbrojnich vydaju: jako ndrodni socialista nemtzZe v situaci ohrozen{ vlasti proti zbrojeni vystou-
pit; tak jen varuje pfed nehospodédrnosti a nepfiméfenymi zisky zbrojaiti. Republika ve svém
druhém desetileti musela celit snad jesté vaznéjsim hospodéafskym a socidlnim problémim
nez v desetileti, na jehoz bilancovdni se podilel ministr Nosek. Na , malého ¢lovéka® doléhala
nezamestnanost a bida. Stoji za zamysleni, Ze mezi zaméstnanci posty nechybély ani hlasy
pameétniki, Ze ,,za Rakouska bylo lip“.

Timto zamysSlenim se mutiZeme jesté vratit k davodam, pro¢ FrantiSek Nosek nejen nebyl Li-
dovou stranou do funkce ministra jiZ nominovén, ale pro¢ dokonce i on sdm uz o tuto funkci
neprojevil zdjem. A moznd Ze neslo jen o jeho pokoru. Udélal i svou zku$enost, jak je to s prosa-
zovanim katolické socidlni nauky v parlamentni demokracii, pokud politicky vliv ke kfestanstvi
se hlasici strany neni dost velky na to, aby se v koalici stran ,,pravého stfedu“ mohl prosadit. Byla
to zkuSenost, Ze hodnoty jim vyzndvané se plné nekryji s ideovou orientaci ¢isté ,,pravicovou®.
Je to Marek Smid ve studii ,,Obtizné zakotveni lidovcti v politickém systému prvni CSR* (TF JCU
Ceské Budéjovice), kdo vladu vzeslou z voleb v roce 1926 oznacuje za vlddu ,,pravého stiedu*.
Predmétem této historické studie jsou ovsem hlavné vztahy cirkve, statu a Vatikdnu; a v téchto
vztazich vidi autor ono ,,obtizné zakotveni lidovc“ v prvni republice. Ale ani politickd strana hlé-
sici se ke kiestanstvi nemuiZe ztstat ve svych aktivitach jen u hdjeni zdjmu cirkve. O tom byl Fran-
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tiSek Nosek hluboce presvédcen a toto své presvédceni i skutecné zil: cirkev hdjil, ale angaZoval
se i ve svété, aby Krdlovstvi BoZi bylo - aspon o trochu vice - mezi ndmi. Roli politika vidél jako
prileZitost k evangelizaci a v této sluzebné roli evangeliu mu neslo a ani nesmélo jit o ,,svétsky po-
liticky ispéch®. Bratru Frantiskovi $lo o vérohodnost kfestana. V roli politika vytrval az do smrti,
ale i po nédvratu do Poslanecké snémovny mizeme pozorovat, Ze v jeho trvale nesmirné kosaté
spolecenské angaZovanosti nabyvaji na vdze jeho aktivity na dvou jinych polich, obou dnes velice
aktudlnich. Tim prvnim jsou snahy o budovdni alternativniho hospodétského systému - skutecné
lidového - tedy na poli lidovych zdloZen a hospodaiskych druzstev na kiestanskych principech.
Jde o novou ekonomii ,,blizniho jako sebe sama“. Tim druhym polem je ,,dobropiejné ldska“,
charita, nebot bez ni se neobejde Zddny hospodéaisky systém, ani ten vychdzejici z kiestanskych
vychodisek. Neni ndhodou, Ze o Zivotnost odkazu bratra Frantiska Noska se ve svych modlitbdch
vZzdy staraly a dosud staraji sestry Apostoldtu sv. Frantiska, sestry ,,urbanky*. Jejich spolecenstvi
se rodilo na Spofilové, kolem dvou osobnosti, zpovédnika a penitenta, Jana Ev. Urbana OFM
a Frantiska Noska OFS, a to béhem pripravy a stavby Kkostela blahoslavené, dnes svaté Anezky.
Deo gratias, Bohu diky za oba dva - a za ,,sestry Apostoldtu®.

Lubomir Irenej Micoch OFS Kostelec nad Cernymi lesy, doba postni L. P. 2023
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Sekuldrni frantiskansky rad

JUDr. FRANTISEK NOSEK A ,LIDOVY HOSPODAR*

JUDr. FrantiSek Nosek a ,,Lidovy hospodar”

2 Y.

1928 - Prvni ro¢nik nové verze casopisu ,,Lidovy hospodar“ (XIX. ro¢nik ptivodni verze
s nazvem ,\Véstnik zemédélsky a druzstevni“ - ten je dostupny v knihovné Antonina Svehly
odr. 1922-27)

C. 2, str. 13-14, , XVIIL fddna valna hromada Svazu hospodarskych druzstev ¢eskosloven-
skych v Praze“ (dale Svaz), 15. ledna 1928, Praha, Spdlena ul. 15

Maé 438 ¢lent s 1801 podilem zdvodnim; pfitomno 56 delegatt zastupujicich 75 pficlenénych
druzstev, 5 osob fyzickych s thrnnym poc¢tem 725 ¢lenskych podilti. Schopna usnéseni.

Starostou Svazu je poslanec J. Adamek. Poslanec Dr. Novak navrhuje ovéfovatele zapisu (Sté-
pan Nespor, Josef Penkava). Reditelem Svazu je Svacina. Za dozor¢i radu Fr. Pic.

Dr. Nosek, ministr, odivodiiuje zménu Stanov, a to zménou penéznich zdkont i praxi. Rusi
se Clenstvi fyzickych osob (ve Svazu). Hospodéaiskd druzstevni jednota zprostfedkuje pro ¢leny
Svazu ndkup a prodej zbozi. Tato ¢innost je nyni vyloucena z ndplné Svazu, ten je jen vyrovnava-
cim a reviznim tstfedim ¢lent (jednotlivych druZstev). Stanovovani irokovych mér a podminek
uvérovych smluv bude v plisobnosti pfedstavenstva (vzhledem k ¢astym zméndm na penéznim
trhu). To udéluje i ,prokuru” diveéryhodnym tifednikiim Svazu. Dozor¢i rada mé prdvo jmenovat
ndhradnika za vystouplého ¢lena Vyboru (pfed uplynutim jeho funkéni doby). Svaz se vedle re-
vize Zemského sprdvniho vyboru podrobuje téz revizi Centrokooperativu (jehoZ je Svaz ¢lenem).

Dr. Nosek jménem pfedsednictva sdéluje, Ze 10. ledna se vybor i dozor¢i rada rozhodly hro-
madné rezignovat (zmény stanov, nemoci, trvalé zaneprdzdnéni). Valnd hromada voli novy vybor
i dozorci radu (Nosek ¢te kandidatni listinu).

C. 5, str. 12 ,Na cesté ku zlaté méné“

Komentdr hospodétského vyvoje zemé vychdzi ze zameért vlddy a z 2. vyro¢ni valné hromady
Ndrodni banky c¢eskoslovenské (z projevu guvernéra Dr. PospiSila); nejbliZe k ,,makroekonomii“
mél z ,lidovych hospodaria“ poslanec a ministr Nosek. Pfiznivy vyvoj poslednich dvou let ddva
argumenty pro optimismus, a dokonce pro strategii zemé dosdhnout postupné tak silné meény,
aby koruna mohla mit plnohodnotné kryti zlatem. Této vize se ¢sl. politické reprezentace dr-
Zely po celou 1. republiku, stadtni poklad ménového zlata se snazily postupné navysovat. Vyvoj
ale brzy optimismus vystavil tézZké zkouSce a vize cesty ke zlaté méné se ukazala byt neredlna.
(Pozndmka: nicméné ménové zlato jako rezerva opét upoutdvad pozornost CNB: ta po letech,
kdy velkou ¢ast zlatych rezerv odprodala, v sou¢asné dobé opét voli strategii navySovani zadsoby
»zlatych cihel”. Racionalitu téchto prodejti a ndkupt si netroufdm posuzovat.)

C. 5, str. 13 Strojni druzstva

Vedle spole¢ného ndkupu hnojiv a semen: ndkup secich a Zacich strojli. Nékolik hospodéit
dle stanoveného potadi uziva a prisl. odboc¢ka na ticet spolku nakoupi a pak za pfiméfeny popla-
tek (zohlednujici ztroceni a umoteni kupni ceny) propijc¢i ¢lentim spolku. (TéZ mléticky, lu¢ni
brény, susicky ovoce, odsttedivky apod.) Doporucuje se dojednat poradi uzivani s minimalizaci
prevozu stroji. Poplatek by mél zahrnovat i amortizaci a ndklady na adrzbu. Také urcéeni jednoho
zasvéceného ,fidice“ ¢i ,strojnika“. Doporuceni i zaptj¢ky potaht. Celeni konkurenci na vel-
kostatcich vyuzivajicich ,,vynosti a ispor ndkladtli z rozsahu®.
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Statistika zahrani¢niho obchodu dovozu obili a mlynskych vyrobkiti: 192/27 konstatuje ra-
dikdlni ndrtst (124 tisic q proti 60 tis. u pSenice, mlynské vyrobky 1418 vagénu proti 965).
Casopis tak informoval lidové hospodafe o makroekonomii sektoru zdkladnich zemédélskych
komodit a potravinéfstvi.
Valnd hromada odsouhlasila povinné odebirdni nového ¢asopisu , Lidovy hospodar* pro vSech-
ny ¢leny Svazu (po dvou vytiscich). Do té doby, jak jiz bylo uvedeno, vychdzel ,\Véstnik“ uvadéjici
konkrétni ozndmeni o valnych hromadéch, zaklddani a likvidaci spolkid, druzstev, ¢lent Svazu.

Rubrika ,,DruZstevnictvi a Hospodaistvi“: ,,Druzstevni idea“ (€. 5, str. 11)

Myslence druzstevnictvi na kfestanskych zdkladech je vénovdna pozornost dlouhodobé. Jde
o novou vizi, kterou sdilel okruh ptatel a spolupracovniki Dr. Noska. Ten sdm byl na Valné hro-
madé osvobozen z funkce piredsednictva Svazu hospodéaiskych druzstev pro trvalé zaneprazdnéni
(byl ministrem). Do dozor¢i rady byl ale zvolen P. Frantisek Bernard Vanék, dékan pelhfimovsky,
blizky druh Dr. Noska. Ten (1924) inicioval zaloZeni ,,Chrdmového druzstva Pelhfimov®. Redak¢-
ni uvodniky ¢i ¢lanky do rubriky psali dalsi Noskovi spolupracovnici (Dr. J. Novék, S. Ne$por).
,Druzstevni idea“ je nejen mys$lenkovou konstrukci ekonomického kalkulu, jde o duchovni za-
klad veSkerého podnikdni. Vznikd jako obrannd organizace, je snahou o vymanéni ,drobného
¢loveéka z podruci spekulujiciho obchodniho kapitdlu; tomu jde o vyuZiti smény k vlastnimu obo-
haceni na tkor Sirokych vrstev spotiebitelti. Kapitdlovée slabé vrstvy se sdruzuji ke spole¢nému
podnikani jak ve vyrobé, tak v obchodu. Tam jde o prospéch vSech na podniku ztcastnénych
¢lent (a ne o prospéch nékolika jednotlivcti). ,,Stejnou meérou, jakou zde kazdy pracuje pro sebe,
pracuje i pro ostatni. Osobni sobecké zdjmy nenalézaji ptidy ve hnuti druzstevnim. A pokud zde
nékdy byly, byvaly spole¢nym usilim zavcas odstranény. ,,Druzstevni hnuti je vlastné provadénim
piikazu lasky k bliznimu v praxi a jeho vitézstvi ldsky a solidarity.“

,DruZstevni idea” je tedy spojena s vychovou. Vyzaduje i propagaci na vefejnosti a podporu
ze strany politiky. Dilezitymi spojenci jsou odboréfi (ve skladistnich podnicich, mlékarenstvi).
Prodej zemédélskych plodin by tak mohl zkrétit cesty od vyroby ke spotiebiteli. Vize sméfuje
i k jate¢nim druzstvim a vyvoznim druzstevnim podnikam. ,,Proti nezfizené spekulaci nepomaé-
haji ty nejlepsi zdkony, ale svépomoc a na jejim podkladu vybudované podniky.*

Stat je realistickd: tento druZstevni duch mnoha ¢lenim schdzi (,jdou jen za sobeckym
osobnim zdjmem*®). Ekonomie kfestanského druZstevnictvi tedy programové neni ,value free“
(od hodnosti osvobozend - jak si namlouvd hlavni liberdlni proud ekonomie), ba naopak: nepo-
stradatelnou soucdésti vzdélavani ,lidovych hospodédii“ je jejich vychova v kfestanském duchu.
Neni ndhodou, Ze P. FrantiSek B. Vanék zalozil (1922) a po léta z Pelhfimova vedl homileticky
¢asopis ,,Kazatelna“. Na jeho strdnkdch si knézi vymeérnovali sva nejlepsi kdzdni. Odborné skoleni
vedend Dr. Noskem méla vysokou profesiondlni troveni; souc¢asné a zcela organicky byla jakymi-
si ,duchovnimi cvicenimi“ pro pritomné tcetni a ekonomy druzstev a zdloZen. Druzstevnictvi

na krestanskych zédkladech je tak jakousi ,spiritualitou svého druhu®.

»Samospravnd korespondence“ - ,,Obec a lidovychova“ (€. 8, str. 7-9)

Redak¢ni programovy dokument vyustuje v ideu ,,.Lidové akademie® (1922), vzdéldvacich in-
upravy ,lidovychovy“, s niZ pfiSel novy stat hned krdtce po svém vzniku (7. inor 1919, dale pak
22. dubna 1919). Osvétova ¢innost spadajici pod Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty mé byt
organizovdna okresnimi komisemi, s ohledem na politické strany ¢inné v piislusnych obcich, a je
subvencovana statem. Clanek podporuje myslenku, Ze $kolni vzdélavani nestaci ke vzniku osob-
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nosti nadanych Zivotni moudrosti a Ze ob¢anskd samosprdva a politickd demokracie potfebuje
vzdélavani a osvétu (Masaryk: demokracii uz mame, ted jesté ty demokraty). Soucasné vsak va-
ruje pred svétondzorovym ukotvenim hlavniho proudu tehdejsi osvéty, ktery je protindbozensky
a proticirkevni (snaha, aby bylo ndbozenstvi Cisté soukromou zéleZitosti kazdého obcana, tedy
neni viibec novd). S odkazem na zdkon je tfeba uzivat i moZnosti pro kfestanskou politickou
stranu a organizovat kurzy vzdélavani a osvéty vsude, kde se k tomu najdou vzdélani knéZi i lai-
kové- vérici inteligenti. Dr. Nosek - jako dalsi dilezity smér svych snah - pak proslul i jako fe¢nik
na prednaskiach SKM (Svazu katolické mladeze) - viz ,FrantiS$ek Nosek mladym“. Redakéni ¢la-

nek pak organicky pokracuje radami, jak se podilet na volbdch do mistnich $kolnich rad.

Clenstvi obci v Kampeli¢ckdch (Univ. Prof. Drachovsky), (€. 9, str. 7-8)

Odborné pojedndani o vykladu platného zdkona o lidovych zdloZzndch (kampeli¢kach, raiffei-
senkdch) ve vztahu k mistnim samosprdavdm. Jde o Gicast mést a obci pfi zaklddani zdlozen, o je-
jich tcastech na zdlozndch jinych zakladateli a o podminkdch poskytovdni Gvérti obcim a més-
tam tak, aby nevznikala rizika ohrozZujici neomezené ruceni téchto tstavi lidového penéZnictvi
(zachovani mobility vlozenych vkladd, nutnd volnost pfi vypldceni vkladd). Dlouhodobé tvéry
mohou poskytovat obcim spiSe jen velké zdlozny, omezeno je také poskytovdni ivért obci, kte-
rd sama kampeli¢ku zalozila. ,,Lidovy hospodai“ je tak na venkové soucasné ,lidovym stfddalem*
a uci se zachdzet s finan¢nimi instrumenty lidového penéznictvi. Dnes bychom fekli, Ze se podili
na vychové a vzdélavani k finanéni gramotnosti.

O spravé verejnych knihoven obecnich (€. 9, od str. 8)

Novy stat (uz 22. ¢ervence 1919) zdkonem o vefejnych knihovndch ucinil obce povinnymi zfi-
zovateli vefejnych knihoven. Tim i ve sloZeni , knihovni rady“ méli zastupitelé svd mista. Lidova
strana se méla starat, aby tam meéla své zdstupce, a tim i vliv na ndkupy knih a ¢innost knihoven.
I tam $lo o jakousi podobu ,.kulturniho boje“, v némz kiestanstvi muselo héjit uz tehdy své misto
ve spole¢nosti. Clanek tedy informuje a poucuje ¢tendre Lidového hospodéie i v této vzdélavaci
¢innosti. Proziravost politiki 1. republiky nese ovoce dodnes (mdme jednu z nejhustsich siti ve-
fejnych knihoven v Evrop€), na druhé strané dnes je kiestansky vliv na ¢innost knihoven (volba
titull k ndkupu) na venkové cirkvi odcizeném casto nepatrny.

Mistni $kolni rady (¢. 9, str. 9-10)
Vyklad novych ptedpisti (1924) zdkona o mistnich $kolnich raddch mé opét za tikol informovat
i drobné zemédélce a jejich rodiny o tom, jak se takové rady ustavuji. Je to dilezité nejen z hle-
disek vérouc¢nych a svétondzorovych, ale i jazykovych a ndrodnostnich (vztahy mensinovych
jazyki a ,,jazyka ndrodni vét$iny“ - jimZ mél byt ,,ndrod ¢eskoslovensky“).

Lidovci, ukladejte ispory do svych penéznich ustava (€. 10, str. 12-13)

Lidové penéznictvi mélo v Rakousku dlouhou tradici (zdkony 1852, 1867, 1889). Posledni ver-
ze prejimala i 1. republika. Po povale¢ném ttlumu (vSeobecnd krize diivéry) nastal zase vzestup
lidovych zélozen. Clanek je apelem na ¢leny Lidové strany, aby zakladali své zalozny a své tispo-
ry uklddali do nich. Svaz hospodéaiskych druzstev mel ve svém sidle ve Spdlené ulici ¢. 15 také
své Ustfedi spofitelnich spolkt (raiffeisenek). Argumentuje jistotou, Ze o své vklady nepfijdou.
Z vkladt nabizeji sice niZsi tirok nez nekteré jiné penézni Gistavy, ale s nizZ§im rizikem. Pfebytky
jednotlivych spolki uklddé a investuje tstfedi opét tak, aby vkladatelé méli jistotu, Ze o své vkla-
dy nepfijdou. Lidovi zemédélci se maji pficinit, aby vznikl silny vlastni kapitdl Svazu hospodét-
skych druzstev. ,Nuti-li nds doba k pevnému semknuti sil politicky a kulturné, tim spise se musi-
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me semknouti hospodéisky. Bez hospodéiské jednotnosti neni ani politickd.” Pokyny k zaloZeni
spofitelnich spolkt udili uvedené tstredi.

Z cinnosti technické kancelare zemédélské rady (za rok 1927):
Jednd se ptfevdZné o melioracni, regula¢ni a vodovodni projekty.

Politické pozadi snah o ztizeni ustiedni Zivelni pojistovny (¢. 12, str. 11)

Jde o citace z ¢lanku v Lidovych novindch (Dr. Jifi Hejda). Ten poukazuje na to, Ze Ministerstvo
zemeédélstvi zfizuje ,,statni krupobitni pojistovnu* jako svij tstav. JelikoZ toto ministerstvo je dlou-
hodobé v rukdch agrdrnikt - republikdnd, je celd osnova zdkona formulovana tak, aby do Republi-
kanské strany ,,dobrovolné povinné“ nahnala pokud mozno v§echny zemédé€lce, cely venkov. Tim,
Ze obsadi rozhodujici mista a pozice likvidatorti pojistnych udélosti, bude mit v hrsti i ty zemédé€lce,
kteff nepatfi k jejich strané. Kritika vyuZivani vyhod ,stranické legitimace“. Cldnek ukazuje na to,
Ze Lidova strana je sice ve vladé vedené agrdrniky, ale pfitom je vnimd jako nebezpec¢né politické
konkurenty usilujici o to podrobit si cely venkov, diktovat i drobnym zemédélctim. Podobnost se
situaci dnesnich zemédélskych velkopodnikatelti a drobnych farmaiti neni ndhodna.

Potiebujeme druzstevniky (vzdélané), (¢. 14, str. 14)

Vyzva k zapisu do vys$si zemédélské Skoly druzstevni (Dim Zemeédélské Osvéty, Chocholous-
kova 7, Praha XII). Pfijimdni jsou pifedevs$im tfednici druZstev a Svazu na studium vyslani. Museji
mit maturitu na stfedni skole, obchodni akademii, stfedni hospodéafské skole; nebo - maji-li jen
niz3i vzdélani - aspon dva roky praxe v druZstevnictvi. Skola je oteviend i soukromé hospoda-
ficim rolnikéim se stfedo$kolskym vzdéldnim, ktefi jsou ochotni §ifit myslenku druZstevnictvi.
Svaz podporuje tuto $kolu a nabizi i stipendia.

Druzstevni solidarita (¢. 15, str. 11) - potfebujeme druzstevniky solidarni

Hospodéiskd DruZstevni Jednota - obchodni Ustiedi lidového druZstevnictvi ¢inilo cenové
nabidky jednotlivym druzstviim pro ndkupy umélych hnojiv, uhli, benzinu, jakoZ i pro obchod
s moukou. Ve vSech téchto komoditdch ovSem celilo konkurenci: druzstevnici ,,socialisti¢ti“ méli
svoji Velkondkupni spole¢nost, svoji ohromnou ,,Véelu®, republikdni - agrdrnici, méli svou ,,ma-
muti“ Kooperativu. Druzstevni hnuti tedy bylo vdzdno na konkurenc¢ni politické strany a konku-
rovalo si i cenovymi nabidkami. Konkurence byla i ze strany jednotlivych podnikateld (,,zidov-
skych obchodniki®). Kritika do vlastnich fad: pokud jednotlivd druZstva nejsou solidarni a licituji

s nabidkou tustfedi u konkurence, oslabuji hospodétskou silu svého vlastniho tstiedi.

Hospodarska sila (€. 15, str. 11-12) je argumentem i pro Ozndmeni o zahdjeni ptisobnosti
Ustiedni lidové zalozny (opét Spalena 15).
Cilem je ukladani pfebytki jednotlivych zdloZen a vznik veliké zdloZzny, kterd by svou struktu-
rou, vlivem na penéznim trhu byla s to ¢elit konkurenci. V Cechach lidové zaloZzny trpély finan¢ni
nesoustfedénosti (na Moravé uz byla tehdy velka Cyrilo-Methodéjska zdloZna v Brné).

Zacatek druzstevni vychovy (€. 15, str. 13-14) - skupinova fotografie - Dr. Nosek uprostied
Kurs Svazu hospoddrskych druzstev (17.-19. kvétna: Dr. Nosek jako hlavni prednésejici kazdého
ze tif dni (Funkce statu v ndrodnim hospodarstvi dle zdsad krestanskych. Vyvoj a systém dani v Ces-
koslovensku, zvl. s ohledem na hospodéiské sdruzovani. Cenné papiry). Dalsimi pfedndsejicimi byli
Dr. Novék, fed. Svacina, V. Knotek, prof. Skarek SJ (Dtivod a cil naseho snaZeni - Svétem k Bohu).
30 mladych muz pfipravovanych pro to, aby se stali viidci druZstevniho hnuti ve svych regio-
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nech. Dalsi seminéfe v pldnu (Bene$ov, Némecky Brod, Litomysl). Duchovnim centrem byl kostel
sv. Igndce, semindr zahrnoval ptileZitosti ke sv. zpovédi a nedélni bohosluzbu.

V druzstevnictvi je sila (Ing. Ferdinand Buzrla), (€. 16, str. 11-12)

Citace zahrani¢nich autort maji jedno spole¢né: druzstva vychovdvaji, zuslechtuji, hroma-
déni bohatstvi nenf jejich cilem. Jeho vyvoj je limitovdn duSevnimi a mravnimi slabostmi téch,
kdo se v ném prakticky angazuji. Vychova k poctivosti a k prdci i pro blizni, nejen pro sebe a svou
rodinu. Druzstevnictvi potfebuje lidi nepodplatitelné, takové, které bohatstvi neldkd. Ktefi jsou
poctivi v malych i velkych vécech. Lidi, ktefi nejsou obojetni, chovaji se stejné v soukromi jako
ve vefejném zivoté. Nemalomyslni pfi netispesich. Vlastni préce je jim nad osobni blaho. Ktefi
z4jem osobni kladou nad z4jem vlastni a soukromy. Ktefi drzi slovo a svym pfatelim jsou vérni

ve §tésti i v neStésti. Pokusme se ze svéta 1Zi a vykotistovdni ucinit svét spravedlnosti a bratrstvi.

Vyznamni narodohospodari o spofrivosti (¢. 21, str. 12-13)

Karel Engli$ (profesor a ministr financi) zdaraznuje spotivost jako zdklad pro tvorbu vlast-
niho kapitdlu. Spotfivost tehdy odhaduje na 5 % narodniho dtichodu. Nelze spoléhat jen na cizi
kapitdl. Spotivost musi byt motivovdna redlnou tirokovou meérou z vkladd, ale je podlamovédna
sklonem k utrdceni i za véci zbytné. TéZce se spofi pfi nedostate¢nych vydélcich, ale $skoda je
nesporit, kdyz hospodarstvi prospiva.

Cyril Hordcek (profesor a emeritni ministr financi): spotivost je pfedpokladem kazdé kul-
tury a kazdého hospodarského pokroku. Hruby materialismus, pozitkarstvi, chtivost zdbav a hy-
feni, inflace, to vSe zavlddlo po vélce, kterd ni¢ila hodnoty materidlni i duchovni. Jediné obrdceni
nédroda ke ctnostem, pracovitosti, pili, skromnosti a Setrnosti je vychodiskem ke zlepSeni.

Dr. Josef Lucek (feditel statniho dluhu): kdo Setii, mé za tfi - a md pro tfi: pro sebe, pro bliz-
ni, pro stat. Spofit je tfeba v§im - zdravim, silami, ¢asem, majetkem: ale rozumné¢, bez vystielkt
lakoty, pfepychu ¢i pozitkaistvi. Lidé potfebuji své potfeby rozumné vymezit... A k tomu je tfeba
vychovy uz od mladi.

Péce o ziskani vklada v raiffeisenkdch (¢. 21, str. 14) zkusenost z Moravy: nase Ustavy
nepottebuji nedistojné shanéni vkladd slibovdnim vysokych trokovych sazeb nebo jinych ne-
moznych vyhod a vychloubdnim; svym neomezenym rucenim poskytuji jistotu, Ze stfddalové
o své penize nepiijdou (kromé dobrého hospodateni samotnych zdloZen je$té maji aspon ¢tvrtinu
svych vkladi ulozenu u svého tGstiedi - pro pfipad zvysené likvidity). Penize venkova necht patii
opét venkovu a jeho hospoddarskym potiebdm (v podobé laciného kratkodobého provozniho tvé-
ru svym ¢lentim). Potfebujeme sluSnou a poctivou reklamu, osvétu...

Karel Nerad (pfednosta Svazu hospodaiskych druzstev): Ceskoslovenské penéznictvi pod
statni kuratelu (2), (¢. 21, str. 12-13)

Kritickd reflexe nad zdmérem vyhldSenym ministrem EngliSem v podobé ndvrhu zdkona o Pe-
nézni radé. Ten v nevinném dodatku m4 zfizovat instituci vladnich komisai u penéznich tstavi
(a ztizeni Ustiedi reviznich svazt1). Pro lidové zalozny v tom vidf uvaleni statni kurately, omezeni
jejich dosavadnich statutdrnich prdv a samospravného vedeni - které nikdy nezneuzily. M4 dojit
i k omezeni zakldddni novych tstavi i k moznostem likvidace dosavadnich. Ministerstvo vnima-
lo uz tehdy rizika konjunktury - rizika zvlasté ve velkych bankéch - ale zdkon by dopadal i na
zalozny, které nejsou viniky rodicich se rizik. Velky kapitdl se tak snazil omezit rozvoj lidového
penéznictvi (za 10 let republiky vzniklo kolem 200 zédloZen a asi 350 kampelicek - a ty jako ,,Stiky
v rybniku® konkurovaly velkym rybdm). Jde tedy o protestni ¢lanek. Snaha povinné uklddat 15,
¢i dokonce 25 % vkladt do statnich cennych papirt jakoZ i povinnost vést své ticty u velkych bank
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by omezila likviditu lidovych zédloZen a zvysila jejich ndklady (z béZznych G¢ti u bank uz tehdy
nebyly Zadné Giroky). Samotné zrizeni PenéZni rady je opét problematické: polovina ¢lent podlé-
ha pfimé ingerenci statu a poplatky na jeji ¢cinnost by byly jen novou dani z vkladu.

Roc¢nik 1929

Potfebi jest viidca (Josef Novak), (€. 1, str. 1-2)
Jeden z vid¢éich ducht ,,druziny” Frantiska Noska formuluje poZadavky na vedouci osobnosti
hnuti: kfestansky pojem sluzby je centrdlni myslenkou.

- ,,Vlidcem byt znamend slouzit vérné a vytrvale, plnit tikol Prozfetelnosti uréeny.*

- Z pozitkatskych vrstev viidci nevyrostou; mohou vzejit jen jako plod kiestanské vychovy.

- Kazdy, kdo citi v sobé touhu vést druhé, musi se bedlivé zkoumat, zda jej Btih volé k této vysoké
sluzbé.

- Viidce musi citit s tim, kdo trpi nouzi, musi citit silu Zit skromné jako ti, které chce vést (,,ze stej-
ného kotle s podiizenymi jisti, ze stejné studny piti®).

- Musi mit ndboZensky pevnou viru, Ze vSechny obtiZe viidcovské sluzby rdd pirevezme a pfemii-
Ze. Nesmi ustat ve zdokonalovani.

- Z&dné sluzba mu nesmi ptipadat mal4, je-li potfeba, aby ji vykonal.

- Viidce nesmi ¢ekat, Ze jeho ptisobeni ponese hned ovoce. Nesmi se u ného dostavovat zklamdani
nad netspéchem, nespokojenost nad pomalym postupem, o nevdé¢nosti ani nemluvé. Btih ne-
chéavd zrat plody prdce a obétavosti jednou rychle, jindy zvolna.

- Vlidce se musi stdt co nejvice neosobnim, zaujatym jen pro sluzbu.

- Vlidce nesmi nikdy, ani na okamzik, ztratit pevnou viru ve vitézstvi dobra nad zlem. NemuiZe-li
dobrem zlo pfemoci, mé je nechat.

- V 1i8i BoZi neptijde Zddnd prdce vnive¢. Vlidce si musi v§imat vSech dobrych strdnek lidskych
povah a s nimi dél pracovat.

- Vlidce tedy musi pfedevsim pracovat o kfestanskou ndplii vlastniho nitra. Chce-li spravovat
vefejny Zivot, musi difve pecovat o pofddek ve své rodin€, za niZ pfedevsim nese zodpovédnost
a v niZ ma byt viidcem.

- Plisobeni viidce se nezakldada predevsim na rozkazech a zdkazech. Viidce musi byt sdm vzorem
vérného plnéni povinnosti a sluzby té myslenky, které se rozhodl vénovat.

- Prace v druZstevnictvi je vlidcovskou sluZzbou v tom nejkrasnéjsim smyslu. Je to uskute¢iovani
principu kfestanské solidarity. Chceme byt sluzebniky kfestanského fddu pi#i budovéani Kralov-
stvi Boziho, a viidci pfi tomto snaZeni soucasné.

PozZehnand prdce (€. 1, str. 2-3) Bilancovani jubilea dvaceti let lidového druZstevnictvi
(1909-29). Pripadova studie z Pravonina na Podblanicku. Kli¢ovd role mistniho kaplana...
Snémovani Jednoty lidovych péstitelt osiva a sadby (8. a 9. 12. 1929 v zasedacce Svazu,

Spdlend ul.). Mse v nejbliz§im kostele Nejsv. Trojice. Za SKM jiZ vystupuje tajemnik Jan Ja-

nousek. ,Zlatym hiebem celého sjezdového jedndni byla hlubokd, krdsnd predndska ministra

Dr. Franti§ska Noska ,0dborové préce jako sluzba vefejnosti‘. Z hroudy po otcich zdédéné mdme

praci a péci vytéZzit co nejvice ne tak pro svtij vlastni prospéch jako ve prospéch svych bliZnich.

Re¢ pana ministra zanechala u v8ech pfitomnych hluboky dojem.“
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Jan Janousek: Zemédélstvi v Holandsku (€. 1, str. 8) Za skupinu mladych absolventt hosp.
$kol referuje o studijni cesté ,,na zkuSenou*.

Co lidovec, to druzstevnik (¢. 4, str. 2-3) Uvodnik prednosty Karla Nerada. Vize ¢innosti
kfestanské politické strany opirajici se o hospoddrské organizace typu druZstev a zdloZen. Vize
zahrnuje rozsifovani aktivit i do pramyslu a vlastnich obchodnich podnikd, v zdjmu redukce
cizich zprostifedkujicich ¢lankd.

Druzstevni kurs v Némeckém Brodé (¢. 4, str. 4) byl rozsifen o praktické vyucovani k za-
pracovani do ticetniho vedeni spofitelnich a zdloZnich spolki. 200 tcéastnikia vyslechlo odborné
a druzstevné vychovné predndsky. Vstupni pfedndsku mél ministr Dr. FrantiSek Nosek. Vyzvedl
mravni hodnoty druzstevniho sdruzovani v porovndni s rtiznymi dtvary kapitalistického pod-
nikdni, a to z hlediska ndrodohospodaiského a celostatniho. , Krdsnou a cennou piednasku vy-
slechli vSichni pfitomni s nelicenym zdjmem a obdivem, kterému po ukonceni fec¢i dali priichod
bouflivym potleskem.” Dr. J. Novak v roli dfadujictho ndmeéstka starosty Svazu rozvinul hospo-
darsky program hnuti. Vize zahrnovala rozsifovani druzstevni mySlenky i do zpracovatelského
pramyslu ($krobdrny, lihovary). Kurs byl zakonéen pfekrdsnou pfednaskou P. Varika, dékana
Pelhtimovského a pfedsedy Dozor¢i rady Svazu ,,Zfizujte okresni lidové zdlozny“. Obdivuhodné
vysledky Pelhfimovské zdloZzny se promitaji i do podpory hospodéiskych a kulturnich aktivit
v misté. ,Re¢ naseho milého pana dékana zanechala v pfitomnych trvaly dojem“ a poslouzila
jako ptiklad pro zakldddni zdloZen v dal$ich okresech. 10 frekventantt si osvojilo Gi€etni znalosti
na zdkladé praktickych lekei revisorti Svazu.

Ustfedni zalozna lidov4 v Praze (¢. 5, str. 3-4) Valné hromadé (za rok 1928) ve Spéalené
ulici predsedal ministr Dr. FrantiS§ek Nosek. Piivodni Druzstevni Zemédélské zadlozny bylo uZzito
pied rokem k pfetvoreni do nového podniku, v némz maji zastoupeni vSechny ptic¢lenéné lidové
zalozny. Rok byl tspésny, stav vkladi ke dni valné hromady dosahl 15 miliont K¢.

Do kazdého okresniho mésta Lidovou zdloZnu (P. Frantisek B. Vanék), (¢. 6, str. 1-2)

Text proslovu piedsedy Dozor¢i rady Svazu na kursu v Némeckém Brodé. Pojedndvd o statutdr-
nich rozdilech zdloZen a historicky star$ich raiffeisenek, s tradici jesté rakouskou. Nejde o podniky
navzdjem si konkurujici, ale spolupracujici. (V ¢ervnu 2023 se v Muzeu Pelhfimov konala pfednds-
ka , Frantisek Bernard Vanek, knéz, vlastenec, podnikatel”. Mésto md v nékdejsi Dékanské zahradé
park s bustou knéze, spisovatele, mucednika z Dachau a s jeho ,,domeckem®, kde psal, zakladal,
podnikal. Uzasn4 kombinace hfiven ke sluzné bliznim, iZzasné svédectvi a odkaz.)

O plodinovych burzach / Josef Chudacek), (€. 6, str. 2-3) Dalsi z ,, druziny” ptétel a spolu-
pracovnikli Dr. Noska byl znalcem a expertem ¢innosti Plodinové burzy (burzovni rada) v Praze.
Skoli lidové druzstevniky, jak burza funguje a jak je tieba drzet se danych pravidel, aby pfi odbytu
svych komodit dosdhli dobrych vysledkii.

Casové uvahy - k poslednim udalostem (Antonin Hrbacek), (str. 10)

Kulturni a politicky boj na venkové mezi agrdrniky - republikdny, ,,pokrokati“ a ,,zpate¢niky* -
jak lidovce oponenti titulovali. Heslo agrarnikt ,,venkov, jedna rodina“ lidovci méni na ,,stdt, jed-
na rodina“. Stavovské uspofddani vedené myslenkou obecného dobra je pfekondnim snah o po-
staveni tfidnich z4jmi a tfidnich boja jako hlavni obc¢anské a politické motivace. V boji zdjmu
byli uz tehdy katolici ,,na tapeté®. Myslenky jakoby ptedjimaji encykliku ,,Quadragesimo anno*
(1931), kterd jiz nastavsi krizi radila 1é¢it ,,stavovskym uspordddnim®. To v8ak selhalo, resp. bylo

zneuzito totalitami v Itdlii i Némecku.
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Oc¢ jde v druzstevnictvi — Dr. Josef Novdk (€. 10, str. 1-2)
Pritel, spolupracovnik a poslanec - kolega Dr. Noska piSe programovy tvodnik a poda-
va argumenty ze zahrani¢i o formdch konkurence, horizontdlni i vertikdlni integraci na trzich
a o druzstevnictvi jako konceptu, diky kterému maji i drobni zemédé€lci a Zivnostnici $anci obstét.

Druzstevnictvi - 20. vyro¢ni shromdzdéni Svazu hospodarskych druzstev c¢eskosloven-
skych (¢&. 11, str. 7-8) se konalo ve velkém sdle Ceské ligy akademické ve Spélené ulici (svatek
sv. Jana Nepomuckého 1929). Vystupuji poslanec Stasek, Dr. Josef Novdk, Mons. Vanék, Karel
Nerad, bilancuji tdspéchy hnuti. ,,Sjezdové jedndni zakoncil na vSeobecné pidni Dr. Frantisek No-
sek. Do kazdého okresu Lidovou zdloznu, do kazdé obce raiffeisenku... Kazdy haléf, ktery katoli-
ci nesou do Ustavt cizich, pracuje proti ndm. Pracujme proti nevédomosti... Uvédoméni politické
musi byt doprovdzeno uvédoménim hospodéaiskym: Ve stité si vybojujme misto, které ndm spra-
vedliveé nalezi.“

Radostné dny lidového penéZnictvi a druzstevnictvi (€. 19, str. 8-9) Zprdvy z regionti o za-
klddani novych organizaci. V BeneSové, ve Dvore Krdlové nad Labem, Chlumci nad Cidlinou,
Ceské Skalici byly zaklddajici schtize lidovych zaloZen (z&f{ 1929), na nichZ mél proslov ministr
Dr. FrantiSek Nosek. Byl hlavnim fe¢nikem, vyklddal zdkladni pravidla fddné spravy zdloZen,
zdavodnoval zvySenou zakladatelskou ¢innost. Poslani lidového penéznictvi vidél v tom, Ze vnasi
do hospodétského podnikani zdravé zdsady (,,vime, Ze pracujeme na dlouhd léta, ale to nase usili
jenom posili“). Zprdvy ocenuji iroven proslovt (,,vice jak hodinové fe¢ pana ministra plné zauja-
la - svym zndmym a vystiZznym zplisobem - pfijatd s plnym souhlasem®).

1930

Druzstevni den v Milevsku (€. 3, str. 4-5). Krajskd druzstevni a hospodéiskd konference
trvala cely den (23. ledna). Vedouci ¢initelé hnuti seznamovali mistni funkcionafe se zdméry
vedeni, a to osobnim stykem, jezdili do regiont za fadovymi ¢leny, ,,pozoruhodnd byla také ticast
katolické mlddeze®. Frantisek Nosek mluvil o mravnich zdkladech lidového podnikani: veskeré
nase snahy tfeba posuzovat pod zornym thlem ndboZenského presvédceni (,,druZstevni a hos-
podaiskd prdce viibec ndm bude prosttedkem, jehoZ pomoci povedeme cely ndrod Bohu bliz®).
Na prani posluchaci pak pfesel Dr. Nosek k ¢isté odbornym otdzkdm té doby (obilni monopol,
celni ochrana, uvolnéni vyvozu). Podobné poslanec a mistoptedseda Svazu Dr. Josef Novdk uvé-
dél dtivody zemédélské krize a politické rozpory s agrarniky v téchto otdzkdch). Konkrétni véc-
nou politiku Svazu pak vysvétloval prednosta Karel Nerad.

Svépomocné podnikdni kiestansko-socidlniho délnictva (¢. 4, str. 8-9) TentyZ Karel Ne-
rad pojednédvéd o konzumnim druZstevnictvi na kfestanskych principech v délnickych oblastech
(druzstva Svépomoc, Vzajemnost, Budoucnost, V¢ela). Dlivéra, kterou maji, se projevuje i v tom,
Ze nékterd konzumni druZstva slouZi soucasné i jako zdloZzny pro ukldddni Gspor. Hospodérska
svépomoc jako 1ék na krizi (soustiedéné ndkupy sniZuji ceny). Svaz tak nabizi ruku ke spolupréci
i s druZstevnictvim jinych ideovych orientaci (soc. dem.).

Vyznamny krok v hospoddiské praci na Mélnicku (€. 4, str. 9) K lidové zdloZné po tfech
letech ptibylo v Mélniku lidové hospodéaiské druzstvo. (JiZ jen) poslanec Dr. Nosek zde mluvil
o feSeni zemédélské krize z pohledu Narodohospodétské komise klubu Lidové strany.
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Anketa vyzna¢nych pracovniki lidového hnuti k feseni krize v zemédélstvi (¢. 5, str. 1-2)

17. tinora debata v lidovém klubu. Poslanec Fr. Nosek ptisp€l referdtem a shrnul zavéry.

Dalsi Lidova zalozna v Opoc¢né (€. 5, str. 4) JUDr. F. Nosek referoval o posldni a organizaci
lidovych zdloZen na okresni hospodaiské konferenci, ptfi niz doslo k zalozeni dalsi zdlozny.

Katolickd mlddez c¢eska si vybuduje v Praze svtij vlastni dim (¢. 5, str. 11) Do vyboru
k uskute¢néni zdméru zvoleni mj. pfednosta Svazu Karel Nerad, tajemnik SKM Jan Janousek
a poslanec Dr. Franti$ek Nosek.

Nékolik pozndmek k feseni zemédélské krize - hlas ¢tendfre (€. 5, str. 11) v rubrice ,,Ca-
sové uvahy“ vystihuje situaci ,lidovych hospodaft“ v krizi, jeZ propukla: co do ekonomické sily
~nemaji“ na velkostatkare a burzidny, ktefi disponuji velkymi zdsobami obili a schopnosti ziskat
uvéry na financovdni téchto zdsob - aby je poté mohli vyhodné prodat ,,v pravy ¢as®“. A politic-
ky ,,nemaji na to“, aby se v parlamentni demokracii domohli finan¢nich podpor a dotaci - jako
~cukrovarnici®, kterym stét slevi na danich, nebo vyvozci technologickych zatizeni pro cukrovary
(Skodovka). Vysledkem ,rozloZeni sil“ je to, Ze ,,ve mésté je stdle draho, zemédélec dre skoro za-
darmo, sotva Ze se naji“. ,,Ven vnucujeme cukr za smésné nizké ceny, zatimco doma platime ne-
mozné mnoho.“ Stét ,,vyhazuje penize“, aby pomohl cukrovarnikim a ,,burzidntim* ztrocit jejich
kapitdly. Voli¢sky zdklad Lidové strany tvofili pfedev$im drobni zemédélci, ktefi byli v systému
»na odpis“. ,Lidovy hospodai“ byl svou hodnotovou orientaci - voldnim po socidlni spravedlnosti
a ,,druzstevni myslenkou* - de facto ,,na levici“ politického spektra. S ,levici“ hldsajici tfidni boj
a nésilné vyvlastnéni ,,ekonomicky mocnych* se ale zase nemohl spojit. V tom situace vyznivala
jako ,nefesitelnd“. ProtoZe feSeni nebylo v politice, ale v ,,obrdceni srdci“.

Druzstevni vychova katolické mladeze (€. 6, str. 5) Skupinova fotografie predndsejicich a po-
sluchact z druzstevniho kurzu okresniho SKM v Litomysli 8.-11. tinora 1931.

Vyrocni valnd hromada Svazu hospodarskych druzstev ¢sl. 16. bfezna 1930 (€. 6, str. 10-13) se
konala ve ,Vystavni sini Chrdmového druzstva®“ v Praze, Spalend 15. Pozoruhodnd byla ticast 50
¢lent zemédélského odboru Sdruzeni katolické mladeZe (SKM). Poslanec Dr. Josef Novak (ndmeés-
tek starosty) podal vyro¢ni zpravu, Zpravu dozorci komise prednesl dékan Fr. Vanék z Pelhfimova,
ktery ,,jménem katolickych druzstevnikt ¢eskych podékoval v prvni fadé netinavnym pracovnikiim
Svazu, Dr. FrantiSku Noskovi a Josefu Novakovi...“ Tito dva odpovidali také na vznesené dotazy
v ndsledné debaté. Schvalovani podkladt pro valnou hromadu ,,provédzely spontdnni projevy dtivéry
a oddanosti vSech druzstevnich pracovnikii®. ,,Celé lidové druzstevnictvi je vedeno sprdvnou mys-
lenkou slouziti ¢lenstvu, nesledovat myslenku nejvyssich ziskd, nybrZ poskytovati ¢lenstvu dobré
zboZi za cen rezijnich. Dodrzovéni této zdsady prinasi jiz vSude své pozehndni.“

Podkrkonosi se probouzi (€. 7, str. 3) 12. dubna se v Semilech konala hospodarska konfe-
rence. Ministr ,,m. sl. “ (mimo sluzbu) Fr. Nosek zde podrobné referoval o soucasnych hospodar-
skych pomérech ve staté, o ptipravach celni unie mezi Némeckem a Rakouskem. Pfistupné a jas-
nd forma proslovu byla po skonceni jedndni dtivodem k ocenéni a podékovédni prednésejicimu.

Pocatky propagace myslenky druZstevni (€. 7, str. 11-12) Josef Zapletal ¢tendf, rolnik a ab-
solvent hospodérské skoly z Velkych Bilovic vzdélava ostatni: svépomoc a vzdjemnost je ostatné
zdkladni mys$lenkou ,,otcti zakladateli” druzstev i zdloZen (Robert Owen, Bedrich Vilém Raiffeisen,
Hermann Schulze-Delitzach, MUDr. Frantisek Cyril Kampelik). Dobrocinnost nestaci. Jde o prak-
tické uskutec¢novani kiestanstvi v hospodarském zivoté. ,,Co jednomu nemozno, to vSem dohroma-
dy snadno” - ,,Spoftitelny po farskych kolaturdch, orbé a femeslu...“ (Kampelik, 1861). V republice
tteba myslenku rozvinout. Vlastenecky ndboj z Rakouska nékdy nabyval podobu antisemitismu.
(,,Nase trhy venkovské ovlddaji povétsiné zidé a déli se tak s rolnikem nejméné o polovinu zisku,

Ziji prepychové z jeho prace.” ,,N&s rolnik dovede plodiny vypéstovat, ale nedovede je zpenézit.“)
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Za myslenkou druzstevni svépomoci (Dr. Josef Novdk, €. 8, str. 1-2)

V distribuci - v obchodnich ,fetézcich“ mezi rolnikem a spotfebitelem se ztrdci nejvice zisku.
Vize ,druzstevnich fetézcti“ - od ,,vykupnich® a ,skladi$tnich druzstev” pres druzstevni mlyny,
pekérny, prodejny peciva. Nejdéle je Svaz ve vykupnich, skladistnich a ndkupnich druzstvech.

Okresni hospodaiska konference a ustavujici schitize Lidového hosp. druZstva v Chotébo-
fi 30. dubna 1930 (€. 8, str. 5) Hlavni pfedndsejici Jos. Novdk (Organizace lidového druZstev-
nictvi) a FrantiSek Nosek (Zemédélska krize a svépomoc). Dr. Nosek je titulovdn jako ministr
m. sl. (mimo sluZzbu).

Vyroé¢ni valna hromada Ustiedni zaloZny lidové v Praze (€. 9, str. 11) Pozvanka na 1. 6. 1931
podepsédna JUDr. FrantiSkem Noskem, feditelem.

Zemédélci fepari zrizuji druZstevni cukrovar (€. 9, str. 6-7) Cukerni kartel a ,,Venkov“
agrarnikl vedou proti zakladani v Bohuslavicich kampati...

Druzstevni zivotni pojisténi, pojisténi pohfebného (dtto 7-8) Ndrodni pojistovna ¢ini ndvrhy
Svazu.

Celodenni okresni hospodaiska a druzstevni konference v Prachaticich (15. 5. 1930) -
str. 11
Referuji poslanec Frant. Nosek a Karel Nerad, pfednosta Svazu. Oba referuji i 15. 5 v LiSové
(Druhou padesatku Lidovych zdlozen zahajuje Lisov v jiznich Cechéch).
Vkladateltim bezpe¢nost, dluZnikiim mirné podminky trokové: Zasedani Poradniho sbo-
ru Lidovych zdloZen (€. 11, str. 1-2) Poslanec Dr. Nosek referuje o rozhodnuti Ndrodni banky
snizit diskontni sazbu na 4,5 %.

Druzstevni zpravy

- usneseni vyboru Ustiedni z4dlozny lidové z 27. kvétna 1930 (¢&. 11, str. 10)

Usneseno lidovym zdlozndm, aby 25 % své mobility (penézni hotovosti) ulozily u ustfedi
a aby jejich zaptijc¢ky neptfesahovaly 75 % vkladd. Jde o Celeni riziklim v Case krize. Podepsdn
JUDr. Frantisek Nosek, feditel (Dr. Josef Novak, pokladnik).

Valna hromada Ustfedni zalozny lidové (¢. 12, str. 2-3) 1. ¢ervna 1930 M. vyslechla infor-
mativni pfedndsku Dr. FrantiSska Noska o aktudlni ¢eskoslovenské konverzni ptijcce.

V jiZnich Cechdach pronikdme hospodaisky (€. 13, str. 2) Zalozeni Lidovych zédloZen v Ne-
tolicich a v Prachaticich; zde hlavni referent Dr. Nosek hovofil o mravnich zdkladech lidového
podnikdani jako jedné z forem uplatitiovani kfestanského ndzoru na svét ve vsech oborech hospo-
datského zZivota. To dolozil i na praktickych otdzkdch tirokové politiky a fizeni likvidity zdloZen.

Poradni sbor Lidovych zdloZen (€. 18, str. 11) - celodenni konference - porady vedoucich ¢i-
nitell lidovych zédloZen v zasedaci sini Svazu hospodafskych druzstev v Praze se za Dozor¢i radu
Svazu zacastnil Dr. FrantiSek Nosek.

Zasedani Poradniho sboru Lidovych zdloZen (€. 19, str. 2-3) dne 23. z4f{; vedle organizac-
niho a revizniho referdtu (Karel Nerad pifednosta) pfednesl referat nairodohospodarsky poslanec
a feditel Ustredni zalozny lidové Dr. Frantisek Nosek. Argumentuje, Ze v dobé hospodaiské de-
prese je tfeba dbat pfedevsim bezpecnosti vkladd, a ne snaze prepjatymi sliby tirokovych sazeb
ldkat dalsi vkladatele (,nepachtit se po ¢tvrtiné ¢i ptlilce procenta vyssiho vynosu, nybrz dbat
na bezpecné ulozeni penéz a zZadat, aby penize téz trochu pracovaly ve smyslu kiestanskych za-
sad ndrodohospodétskych a slouzily za mirny trok tém, kdoz si je zase vypujcuji“).

Lidova zalozna v Horovicich (€. 21, str. 11-12) K ustaveni zdlozny (26. fijna 1930) ptipravil
jiz ptidu Dr. FrantiSek Nosek tfi tydny pfedtim na konferenci duchovenstva a na okresni konfe-
renci davérnikda.
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Nékolik kapitol o nasich zdloznach (¢. 22, str. 1-2) Redakéni lamentace a apel na katoli-
ky: lamentace na to, Ze neuvédoméli rolnici - i véfici - voli ¢asto strany socialistické ¢i liberdl-
ni, a v jesté vétsi mife nez v politice ddvaji pfednost ideové nepfatelskym penéZznim tstavim
pri uklddani svych tuspor. ,,Katolici nosi stfelivo nepfatelskym bateriim - které potom hromadné
stfileji na nase kulturni, politické a hospoddfské pozice.”“ Apel, aby svéfovali své ispory lidovym
z4lozndm, které poskytuji tfeba i niz$i Girok, ale bez ,rizikové prémie“ (kterd je obsazena v nabid-
kach konkurence). Heslo: , Pfiméfend tirokova mira pfi tiplné bezpecnosti.”

Krajska hospodaiska konference v C. Budéjovicich (¢&. 22, str. 12) vnedéli 30. listopadu 1930.

Konferenci predchdzi ms$e sv. v semindrnim kostele (Mons. J. Melka celebrant) se spole¢nym
prijimanim katolické mlddeZe i dospélych.

Referuje jako hlavni fe¢nik poslanec Dr. FrantiS8ek Nosek. Téma - o statnim rozpoctu, novych
danich v¢. prirdzek samospravnym korporacim v dobé svétového poklesu cen v zemédélské pr-
vovyrobé a stagnaci v primyslu. Mravni zdklady hospoddfského podnikdni. Hospodafska ¢innost
sociélni sluzbou. Cloveék pro Boha a svét pro ¢lovéka pracujiciho ve spole¢nosti. Kritika liberalné
zaméstnanost. Zdchranu vidi jen v solidaristickém vyrobnim a distribu¢nim systému, v organiza-
cilidovych zédloZen a hospodarského druzstevnictvi. Skladistni druzstva a konsumy, hospodéaiska
druzstevni jednota. Demagogie nebezpe¢im demokracie.

Lidové zdloZny musi byt vzdy likvidni (€. 23, str. 1-2) Zdkonem stanovenou likviditu ve vysi
15 % vkladt uGstiedi zvySuje na 30 %; nékteré zdlozny jdou dobrovolné jesté nad tuto hranici.

Ustfedni zalozna lidova shromazduje vklady jednotlivych zaloZen a vyuZiva pak velikosti vkla-
du u bank k ziskani vys$siho tiroku (vynosy z rozsahu) - pfitom ma minimdlni rezii, a tak zvyhod-
nény vynos zpét pfeddva zdlozndm. Je vSak z principidlnich ddvoda proti tomu, aby v mistech
vznikaly pouhé ,sbérny vkladi“ - penize maji primdrné slouzit v mistech a regionech, kde se kli-
enti znaji a maji k sobé dtivéru. ,,Jinde at pomdahaji pouze ptebytky.“ Je to filosofie pozdé;ji v kato-
lickém socidlnim ui¢eni formulovand jako princip subsidiarity. Funkcionéti lidovych zaloZen jsou
si védomi plné osobni zodpovédnosti za vedeni penézniho tstavu. To nelze ¢ekat od ndmezdné
najimanych ,,sbéract vklada“ pro velké penézni domy. Navic tim dochéazi ke skrytému zdrazova-
ni penéz - podnikatelé v mistech se pak tézko dostdvaji k tveru.

Vanoce katolickych druzstevnikii (€. 24, str. 1-2) Bilancovani uplynulého roku: ¢ldnek argu-
mentuje kroky solidaristického snazeni o pfekonani dtisledki sveétové krize a deprese: kiestanské
socidlni uceni je jedinym lékem na krizi. Ndsleduje nau¢ny ¢ldnek o pojmech obchodni, hospo-
darské a platebni bilance (ilustrace 1929:1925).

Snémovani viidct SdruZeni katolické mladezZe v Praze (€. 24, str. 10) 6. a 7. prosince 1930
se seslo 60 ¢lent ustfedniho vyboru SKM, aby rokovali o dosavadni ¢innosti a délali plany do bu-
doucna. SKM mé 12 600 ¢lenti ve 424 skupindch. Spolkovy ¢trndctidenik ,,Dorost” vychédzi v ndkla-
du 9400 vytiskt. Rokovédni poctili ndvstévou celni pfedstavitelé Lidové strany, cirkve, Dr. Nosek
uvddén na prvnim misté. Zprdvu o ¢innosti podal Jan Janous$ek, zemsky tajemnik SKM. Novych
skupin vzniklo za uplynuly rok 70. SKM chysté na r. 1931 manifesta¢ni oslavy ke 40. vyroci ency-
kliky Rerum novarum.

1931

Uspésny Hospodaisky den ve Vlasimi (€. 3, str. 3) probé&hl v nedéli 18. ledna 1931 ve Vlasimi.
Zde Dr. Nosek pfednesl proslov ,,Co mtZe ¢ekat zemédélec od statu v dneSni hospodaiské kri-
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zi“. Po popisu fazi krize preSel k historii projedndvani smlouvy s Madarskem a nastinil smérnice
pro hospodérskou a svépomocnou praci. Vécnd a pfistupnd forma si zaslouzila ocenéni a potlesk.

Zemska konference katolickych druzstevnikia ¢eskych (€. 7, str. 2-3) se konala 16. bfezna
v Praze. Ustavila Poradni sbor lidovych zdlozen, Mons. Vanék jako pfedseda Dozor¢i rady Svazu
predéval slovo Dr. Chocovi (o sménkach), Janu Janouskovi (k 10. vyroc¢i Zemédélského odboru
SKM a k Tydnu hospodaiské prace. SKM md v casopisu Dorost stdlou rubriku - hlidku - s tim-
to zaméfenim). Zaveéreény proslov mél Dr. FrantiSek Nosek. ,,Kone¢nym cilem veskerého naseho
hospodéfského snazeni neni hromadéni zisku... hospodétské uplatnéni katolikti ptispé&je diky své-
pomocnym druzstevnim podnikéim k hospodédifskému povzneseni ¢lenstva. Veskeré ndm sveérené
hospodéiské hodnoty - které dosud ¢asto slouzily nepratelim - postavime do sluzeb katolické véci:
udrzovani kostelt a svatyt, podpora budovdni novych kostelt na periferii mést, katolické charita.”
Re¢ pana ministra zanechala na pfitomnych hluboky, trvaly dojem, se kterym vsichni odjizdéli do
svych domovti - a ku své préci, tézké, imorné, ale vykonané za vys$im cilem, a proto tspésné!

Lidova zdloZna v Némeckém Brodé (¢. 7, str. 8) Od konsumniho druZzstva se zde rozsituje
druzstevni hnuti ustavujici valnou hromadou nové lidové zdlozny. Dr. FrantiSek Nosek ve svém
proslovu objasnil nejen pravni otdzky zaloZeni a zptsobu Gifadovéni a ¢innosti spravnich orgdnd,
ale i vécné otdzky, stanovovani irokové miry a fizeni likvidity.

De Rerum novarum (Ing. Vinko Kosir, €. 7, str. 2-3) Zamysleni ke 40. vyro¢i prvni socidlni
encykliky. Druzstevni hnuti mezi Slovinci (tamtéz, str. 5-6).

Vysledky zakladatelské ¢innosti (€. 10, str. 5). 11. kvétna 1931 na ustavujicich schiizich lido-
vych zédloZen v Klatovech a Domazlicich referoval poslanec Dr. FrantiSek Nosek.

ZaloZensky den v Hradci Krdlové (14. kvétna 1931, ¢. 11, str. 3) Dr. FrantiSek Nosek jako
statutdrni predseda Ustfedni zdlozny lidové ,,v obs4dhlé programové feci pojednava o zakladnich
smérnicich veskerého naseho snazeni na hospodafském poli. Referat plny hlubokych myslenek
o0 kfestanské sluzbé hospodarskych hodnot“. Na referdt navdzana vécna debata.

Druzstevnictvi (Ing. Vinko Kosir, €. 11, str. 1-2) Koncentrace kapitdlu, ktery chce blahobyt
do nekonecna, bez ohledu, Ze svou akci ohrozuje a nici existenci chudych, a jde ve své bezohled-
nosti pfes obéti... Touha po kolektivismu, ktery neznd samostatného jedince a jeho prava pfi do-
byvani statki. Tyto zptisoby nejsou feSenim dne$niho socidlniho problému, protoze se prili§
vzdaluji od sebe.

Druzstevnictvi je svépomoc lidi, ktefi chtéji sami sobé pomoci tim, Ze poméhaji jinym. Druz-
stevnictvi je kolektiv prace a vyrobce, a nejen kapitdlu, a osobni ti¢asti se pfizndvé vétsi pfednost
nez mrtvé hmoté kapitdlu. Misto hromadéni kapitdlu k cili obohaceni, kde je drzitelem pouze je-
dinec, pfedstavuje druzstevnictvi koncentraci kapitdlu k cili skupinovych akci. Nejde ndm o shro-
mazdovani velkych kapitdld, ale chceme dociliti jejich pravidelnou délbu a zmen3$eni velkého
¢istého zisku tim, Ze organizujeme Siroké vrstvy pied bezmeznym vykotistovdnim velkokapitalu.
Jako jedinci neznamenali bychom nic, jako dobte organizovany celek ptredstavujeme mnoho.
V druzstevnictvi panuje prace, a kapitdl ndm jenom slouzi k dosaZeni cile. DruZstevnictvi md
za sebou teprve 80 let prace za sebou, ale jisté bude mit plny tspéch pfi urovndvani socidlnich
a hospodarskych pomeéri.

Snémovdni lidovych druZstevnikt (Valnd hromada Svazu, 1. €erven 1931, €. 12, str. 1-2)

Dr. Nosek uvddén mezi nejvyznamnéj$imi hosty (po predsedovi Lidové strany v Cechéch Stas-
kovi). Na Vyro¢ni zprdvé za rok 1930 je podepsdn jako feditel.

Zvysena c¢innost lidovych druzstevnikt (€. 12, str. 9) Zalozeni Hospodétského druzstva
v Jablonném n. Orl. se ztcastnil i p. ministr. m. sl. Dr. Nosek hlavnim referatem. (Dr. Nosek byl
pro lidové hospodéte déle ,,panem ministrem® - i kdyZ uz jeho mandét skon¢il.)
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Raiffeisenky nejlepsi oporou zemédélce v hospodarské tisni (€. 19, str. 8) Tajemnik Svazu
konstatuje vSeobecnou zadluZenost rolnika v krizi a argumentuje svépomocnou silou lidového
penéznictvi, které mtiZe zemédélctim nabizet levnéjsi ivéry. Podminkou v$ak je, aby rolnici ves-
keré penézni pfebytky uklddali u svych vlastnich penéznich tstavt.

DrlezZitost propagace nasich zdloZen a jak ji provadét - Odboc¢ky hospodarského sdruzeni
zakladem svépomocné prace na vesnici (tamtéz, str. 2-3)

Katolicka délnickd internaciondla (€. 12, str. 16-17) Informace o mezindrodnim kongresu
katolickych délnikt (Holandsko, Utrecht, zati 1931). Ten se se$el nad novou encyklikou Pia XI.
Quadragesimo anno. Druhym bodem programu byl boj proti bolsevismu. Némecky katolicky so-
cidlni myslitel Joos v encyklice vidél smérnici pro katoliky a vychodisko z krize: ani individualis-
mus v podobé nespoutané individualistické konkurence, ani pfemrs$ténd koncentrace bohatstvi.
Narodohospodaiskd moc musi byt podiizena pfisné kdzni spravedlnosti a socidlni charity: v tom
je feSeni krize. Solidarismus - katolicky socialismus - md sviij vlastni prapor (ani liberalismus,
ani marxisticky socialismus). Kongres odhlasoval usneseni, které zada lepsi vyvoj mezindrodni
spravedInosti, lepsi praci mezindrodnich instituci, zlepSeni obchodnich stykd, rovnost a recipro-
citu (vzdjemnost) mezi vSemi ndrody, odzbrojeni a spoluprédci na socidlnim poli. (Bylo pfili$
pozdé - vétSinu délnika ztratila katolickd cirkev uz v 19. stoleti. Stoji za pozornost, Ze ,lidovi
hospodéti“ se hldsili k socialismu - ale na kifestanskych zdkladech. A jes§té vétsi pozornosti si
zaslouZi fakt, Ze usneseni kongresu je zhavé aktudlni i dnes!)

Projednava se rozpocet na rok 1932 (€. 20, str. 2-3) Vytah z vystoupeni ministra financi
Dr. Trapla a referat min. m. sl. Dr. FrantiSka Noska o situaci v disledku padu anglické libry. Ta by-
a musi si prestat hrat na svétového financiéra. CSR je na tom lip, ciziné dluzi méné neZ cizina
republice. Pfesto propadaji lidé panice a vybiraji vklady. Ndrodni banka, aby tomu celila, zvysila
diskontni sazbu a po ni i komer¢ni banky. Pfi 12% tvéru na provozni kapitdl vSak nelze podnikat.
Poradni sbor lidovych zdloZen apeluje na cinitele Ndrodni banky, aby sazby sniZila. Sama jde
pfikladem a na nynéjsi zvySeni nereagovala, neméni ani debetni, ani kreditni sazby. PoZaduje
devizovd omezeni.

Rozpocet nar. 1932 a rozdéleni narodniho diichodu (€. 21, str. 6-9) - poslanec Dr. F. Nosek
jako zpravodaj rozpoctového vyboru Parlamentu informuje a vzdélava i lidové hospodafre.
Historie a soucasnost sestavovani statniho rozpoctu. Pf{jmové polozky nejsou napliovény, a tak
ani predpoklady na rok 1932 zfejmé nedojdou splnéni. Také zahrani¢ni obchod stdle kles4. Pesi-
mismus ale neni na misté, zadluZeni stdtu, zvlasté zahrani¢ni dluh, je relativné nizké v porovnani
s jinymi zemémi. Mame vyspélej$i zemeédélstvi nez v Némecku ¢i Rakousku. Setrnost je otdzkou
mravni; zivotni Girovenl u nds neni pfili§ vysokd, neni divodu k radikdlnim omezenim, ale jen
natolik, co si nezbytna tispornost sama vynuti.

Socidlni kursy SKM (€. 21, str. 14) Béhem listopadu a prosince maji na rtiznych mistech
probihat socidlni kursy pro vzdéldvani skupin mladych katolikt. V tymu pfedndasejicich nechybi
Dr. Frantisek Nosek s tématy ,,Kompetence stidtu a spole¢né zdjmy Cirkve® a ,,0 prdzdninovych
koloniich a détskych patronatech®.

Uspésny poradni den lidovych raiffeisenek v Pardubicich (¢. 23, str. 2) 19. listopadu se
v Pardubicich seslo 72 zdstupcti 40 raiffeisenek. Prvni mluvil Dr. Nosek (Vliv ndrodniho hospo-
darstvi na blahobyt ndrodti. Penézni politika svétovd, statni ptijcky). Na ptikladech Francie a An-
glie ukdzal, Ze i ty nejvyspélejsi stdty nezvlddaji ochotu k ptizptsobeni se zhor§enym poméram.
Ziti nad poméry md tendenci pokracovat i v krizi. U nds po povéle¢nych letech deficit(i od r. 1922
zacala snaha o sniZovani vydaji rozpoctu, snizovaly se davky, spldcel se vefejny dluh. Ve volbach
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1929 zvitézilo nezodpovédné slibovdni nemoznosti. Kdyz se jiz jinde sniZovaly platy, zemédélci
trpéli krizi, délnici nezaméstnanosti, u nds se zavedl 13. plat pro statni tfedniky, na ktery ted ne-
jsou prostiedky. Kazdy poctivy pracovnik by mél mit ndrok na sviij podil na ndrodnim dtichodu.
Nase penéznictvi znemozinuje zneuzivani tveéru vykotistovdnim potfebnych a vyrovnavéa hospo-
datské nerovnosti.

Poslanec Nosek o situaci (€. 24, str. 2-3) Na krajském sjezdu Lidové strany v Olomouci
(6. prosince 1931) mél obSirny projev byvaly ministr Dr. Nosek. Kritizoval demagogii anglickych
labouristti i ¢eskych socialistti; kdyz se dostali k moci, sliby splnit nemohli. Pfizptisobovani se
k hor$imu jde htife nez k riistu blahobytu. Zijeme v zemi tirodnéj$i nez jinde, musime se vracet
k mordlnim hodnotdm, pomadhat trpicim, fe$it spravedlivé socidlni otdzky. Trpime marxistickym
bludem, Ze za vSechno mitiZe stét a Ze vSechna starost patfi statu. Je tfeba zjednodusit spravu, ne
vSe uvalovat na bedra stdtu. Odvrétili jsme se od kiestanstvi a nebude 1épe, pokud se k nému ne-
vratime. Vytizuje pozdravy predsedy Mons. Srdmka. Musime hldsat regeneraci narodniho, mrav-
niho i socidlniho Zivota ve smyslu kfestanském a v tom smyslu usilovat i o zménu hospodaiskych
pomért. Tim budeme pracovat pro nadéjnou budoucnost néroda i ¢sl. statu.

Zemédélsky a druZstevni den v Milevsku a v Humpolci (€. 24, str. 5) 22. listopadu 1931
mél hlavni slovo poslanec Dr. FrantiSek Nosek. Komentuje aktudlni stav hospoddfstvi ve staté
i ve svétovém kontextu. Ménové a rozpoctové problémy z pohledu poslanecké skupiny Lidové
strany (sprdvnd urokovd politika usnadniujici vyrobni kalkulace, ispornost ve stdtnim hospoda-
feni, udrZeni rozpoctové rovnovahy za kazdou cenu.) V druhé ¢asti komentoval pfedlohu zdkona
o michédni lihu do benzinu. DruZstevni lihovary by mohly najit novy odbyt, zemédélci ndhradu
za rusené cukrovary. (V republice bylo 252 druZstevnich lihovarti a 629 nedruZstevnich; 189 tis.
ha: 238 tis. ha co do vyméry ptidy, jeZ reprezentovaly.)

1932

Do nového roku jenom na odvékych spravnych zikladech (€. 1, str. 1-2) Uvodnik, v je-
hoZz autorovi pozndvdme bratra Frantiska Lva Noska, cituje italského poslance Ancona, ktery na po-

VN

Y, o«

z Assisi, nezli sebevétsiho poctu vynikajicich finanénikt a ndrodohospodart.“... Ciny svatého
Frantiska nemtize Sirokd vefejnost napodobiti co do litery, ale bylo by velice prospésno, kdyby
je dovedla napodobiti co do zdkladniho ducha... Svoboda miiZe existovati jenom v naprosté ne-
odvislosti od pozemskych statki... S mamonismem v jeho nescetnych rafinovanych formdch se
setkdvdme vSude tam, kde je byt jen skrytd touha napodobiti Zivot lidi 1épe situovanych, ztcast-
nit se vSech jejich radovének, zdjezdi do motskych ldzni, ndkladnych cest, pfepychové vypravy
docela nezdmoznych. V takovém prostiedi nemtiZe se tak docela dobie a plné dafit spravnym za-
saddm narodohospodéfskym... Penézni tistavy nesvédomitosti dluznikii utrpi ¢asto citelné ztraty
a museji je pak vyrovnavati zvySenim troku u jinych... Kde je pak pfi takovém smysleni zdsada
nizké trokové miry? Smysleni jak klientely, tak tfednictva hospodafskych i penéznich podnikt
se potfebuje spiSe bliZit zdsaddm sv. Frantiska, nezli zdsaddm valné vétSiny dnes$ni spole¢nosti...
Kofenem vseho zla je lakota (sv. Pavel, 1. Tim, kap 6, ver$ 6. Lakota je modlosluzba...)
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Vyznamné snémovani: spolecné jednani Poradniho sboru lidovych zdloZen a vyboru Sva-
zu hospodaiskych druzstev (€. 1, str. 2-4) 22. prosince 1931 se se$lo pies 70 funkciondrt li-
dovych hospodaiti v budové Svazu a pfi prohlidce nové budovy Postovni spofitelny. Poslanec
Dr. FrantiSek Nosek mél referdt k novému bankovnimu zdkonu.

Poradni sbor lidovych zdloZen vybizi k divére v ¢eskoslovenskou korunu (€. 1, str. 3)
Druzstevni ué¢etnicky kurs v Ceskych Budéjovicich (€. 2, str. 2). Praktické skoleni
3.-6.1.1932

vyvrcholilo pfedndskou Dr. FrantiSka Noska ,Vzdjemnd zdvislost stati evropské kultury
na poli ménovém: co by mohlo ohrozit ¢s. korunu“. Populdrni historizujici vyklad (pted - be-
hem - po vélce) byl veden k argumentaci, co délat nyni, aby koruna nebyla strZena do viru vseo-
becného zmatku a poklesu. Zven¢i (ném. marka, rak. ilink, angl. libra, mény severskych stati)
¢s. koruné nebezpeci nehrozi. Bezpec¢nost koruny je v ptimé souvislosti s tmeérnosti stdtniho
rozpoc¢tu. Re¢nik varoval pfed nepravdivymi zpravami i pfed neuvdzenym vybirdnim vkladi z pe-
néznich Gstava.

Vyro¢ni shromazdeéni lidového penéZnictvi (€. 5, str. 1-2) Jednadni Poradniho sboru Lido-
vych zdloZen a soucasné fddnd Valnd hromada Lidové zalozny v Praze (25. tinora 1932). Dr. Roos,
tajemnik Ndrodni banky ¢eskoslovenské, md referdt o organizaci centrdlni banky, centra a mozku
statu. Vénuje se kryti mény (zlatem, devizami a obchodnim krytim). Na ného navazuje feditel Li-
dové zdlozny v Praze Dr. Nosek vlastni informaci o vzniku papirovych pen€z, jejich dnes$ni funkci
a o vyvoji kryti mény v rtiznych statech.

Ve volbach Dr. Nosek zvolen opétovné feditelem Lidové zdloZny v Praze.

Poslanec Dr. Nosek o tc¢elu bankovniho zdakona (€. 7, str. 1-2)

Text vystoupeni na Plendrni schtizi Narodniho shromdazdéni (17. bfezna 1932). Zpravodaj roz-
poctového vyboru Parlamentu soucasné informuje a poucuje lidové hospodare o cilech zdkona,
ktery mda zvysit bezpec¢nost vkladi.

ZalozZensky den v Praze (€. 12, str. 2) Vedouci zaloZen vyslechli referaty Poradniho sboru
Lidovych zdlozen Dr. FrantiSek Nosek jako prvni referent pojednal o vyvoji hospodarskych a me-
novych poméri u nds a v sousednich statech. Statni rozpocet uzinar. 1932 predpokladé propad
pfijmi a deficit bude ziejmé jesté vétsi nez dosud. Vyslovuje jiZ varovdni, Ze pokud se v Némecku
dostane k moci Hitler, dojde k uzavieni se Némecka viici veSkerému cizimu dovozu. Déle refe-
roval o politice Narodni banky a tvérech na obchodni sménky. Skoncil konstatovanim, Ze lidové
zalozny dale bezpec¢né hospodari s vklady, a apeloval na to, aby naddle dodrZovaly smérnice
Ustredi a spolupracovaly tak dobie jako dosud.

Ustiedni zalozna lidova v roce 1931 (€. 12, str. 11) Zprava o vysledcich hospodareni za uply-
nuly rok. 68 lidovych zdlozen k 31. 12. 1931 mda 6801 ¢lent, vydano 31 tisic vkladnich knizek,
primérny vklad ¢ini 4 350 K¢. Predsedou Poradniho sboru Lidovych zdloZen zvolen Msgre Fran-
tiSek Vanék. Zprdva podepsdna JUDr. FrantiSkem Noskem jako feditelem, Dr. Josefem Novdkem,
Ucetnim, a Dr. Josefem Chocem, pokladnikem.

K Sedesdtindm Msgra FrantiSska Varka (¢. 14, str. 1) Laudatio pelhfimovského dékana
a predsedy dozor¢i rady Ustfedni zalozny lidové i Svazu. Zakladatel Lidového druZstva, Lidové
zalozny a ,,Chrdmového druzstva“ v Pelhfimoveé, které dodalo od svého zaloZeni mj. jiz 2 tisice
hodnotnych zvont.

Valnd hromada Moravské banky (€. 17, str. 1) Fuzi ¢ty mensich bank vznikla v Brné Mo-
ravskd banka zasttesujici lidové penéznictvi. Svaz z Prahy byl zastoupen Karlem Neradem, pred-
nostou ve spravni radé, a Dr. FrantiSkem Noskem v dozor¢i radé.
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Ministr Dr. Karel Engli$ na zaseddni Poradniho sboru Lidovych zdloZen (€. 19, str. 2-3)

Prednasku ,,Urok a dnesni krize“ ptrednesl jiz jako ,byvaly“, ale nékolikandsobny ministr fi-
nanci (a kolega Dr. Noska) 29. z4fi. Po debaté nasledovala mimorddnd valn4d hromada Ustfedni
zdlozny lidové. Schiizi fidil Dr. Nosek jako statutdrni feditel. V tivodu ocenil prdci a Zivot zemfe-
lého advokata Svazu a vérného spolupracovnika Dr. Josefa Choce.

Pripravte dobfe propagaci ke dntim spofivosti (€. 20, str. 1) - fe¢ je dokonce o ,svdtcich
spofivosti“ a zdkladem propagace je tvoteni diivéry - v dany tstav, v penéZnictvi viibec.

Moravské druzstevnictvi proti zfizovani okresnich hospodarskych zalozen na Moravé
(¢. 21, str. 6-7) JUDr. Simek argumentuje rozdilnou tradici a situacf; druzstevnictvi v Cechach
a na Moravé jelo po samostatnych kolejich i v rdmci Lidové strany. (Dr. Nosek byl vZdy poslancem
za Ceské volebni okresy, a na Moravé tak byl a je méné zndm.)

Hospodaisky den Svazu a SKM stiednich Cech v Benesové (8. prosince 1932), (&. 23-24, str. 1)

Hlavni referdt Dr. Franti$ka Noska ,,Cesta k hospodaiskému ozdraveni statu a obcanstva“. (Hos-
podarska politika evropskych statti v poslednich letech a jeji disledky. Tézké kasovni potiZe naSe-
ho stétu a ji zplisobené penézni obtiZe. SniZeni hospodafskych ¢isel: dani, cel ddvek - nebo zvyse-
ni mnozstvi obéziva? Skrty v rozpoc¢tu. Co udrzuje stabilitu koruny - zlato, nebo vyroba?)

Dalsi referaty: Druzstevnictvi penézni a hospodaiské zdkladem svépomocné ¢innosti katolik?.

Poslani a uplatnéni mladych katoliktl ve svépomocném hnuti.

Nésledoval prakticky tcetni kurs pro pokladniky raiffeisenek.

Soukromy majetek ve svétle okruznich listti Lva XIII. a Pia XI. K socidlnim encyklikam
Rerum novarum a Quadragesimo anno (€. 23-24, str. 4-6). Msgre Ant. Melka, duchovni pojed-
ndni o socidlnim uceni cirkve zakoncené seznamem doporucené literatury (Dr. Bedfich Vasek:
Spravedlnost v Zivoté hospodaiském).

1933

v Klementinu neni k dispozici - ziskdn v knihovné Antonina Svehly

Hospodaisko-druzstevni kurs nasi mladeze (€. 2, str. 9) se konal 14.-16. ledna 1933. Ztcast-
nilo se pres 30 mladych rolnik, ¢lent SKM. Dr. Fr. Nosek zde mél predndsku , Kiestansky po-
mér k hmotnym statk@im*. Slo predev$im o kiestansky pohled na praci. Vysokd nezaméstnanost
vyvoldvd zdsadni poZadavek: prdvo na Zivot pfevysuje vSechna ostatni prdva. Spolec¢nost stoji
pred prestavbou na spole¢nost stavovsky solidaristickou.

Posledni den zakoncen msi sv. u P. M. Snézné, kterou slavil P. Jan Urban OFM, pak mél jesté
predndsku o zdkladech veskerého snazeni mladych katolikt ,,S Bohem pro Boha konejme vSech-
nu nasi prdci“. Na zavér Dr. Fr. Nosek pronesl ,,nékolik otcovskych slov*.

Pravda v demokracii (€. 3, str. 4-6) Stenograficky zdznam projevu Dr. Fr. Noska v rozpocto-
vém vyboru parlamentu vénovany problému vypsdni stdtni investi¢ni ptij¢ky. Vécnd argumentace
odhaluje demagogii v zdmeéru, ktery nemd $anci na realizaci.

Zajezd katolickych druzstevnikii ¢eskych na Moravu (€. 4, str. 1) Mezi 80 tcastniky je
Dr. Nosek jeden z vedoucich ¢initelt, v Moravské Ostravé mj. promlouvd za hosty z Cech. Zajezd
zakoncen tfidennim duchovnim cvicenim na Velehradu (16.-18. tinora 1933).
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Poradni den lidového penéZnictvi (¢. 7, str. 1-2) se konal 16. bfezna 1933 ve Spélené 15 pri
prileZitosti Valné hromady Ustedni zdlozny lidové. Dr. Fr. Nosek referoval o poslednich uda-
lostech v penéznictvi (zmény tirokové miry) i o novém zdkonu, ktery penéznim tstaviim ulevil
zru$enim dosavadnich dozivotnich smluv pro jejich zaméstnance a umoznuje kolektivni vyjed-
ndvani o novych smlouvéch.

Poradni den Svazu hospodaiskych druzstev ¢sl. (€. 8, str. 12) se konal 23. dubna 1933 v Né-
meckém Brodé. Dr. Fr. Nosek zde mél prednasku ,,Stat v tisni“.

Vyznamny den katolickych druZstev na Horacku (€. 9, str. 8) Setkalo se zde 120 ¢elnych
predstavitelli zdloZen a raiffeisenek z Vysociny. Prvni referat mel Dr. Fr. Nosek o aktudlni situaci
v Nérodni bance ¢eskoslovenské a o déni v parlamentu. Je tfeba jednat vZdy pravdive, podle kies-
tanskych zdsad. Jen tak 1ze odc¢itiovat tézké ndsledky krize.

Druzstevni zpravy (€. 9, str. 13) pfindseji vyzvu, aby penézni tstavy lidové pti rozdélovani
Cistych zisktli za rok 1932 pamatovaly na Dilo Blahoslavené Anezky Premyslovny v Praze. Mnozi
jiz tak ucinili, coZ je povzbuzenim pro ostatni.

Devét krajskych porad katolickych druzstevniki pro posileni hospodarskych pozic (€. 11,
str. 3-4) se béhem péti tydna (duben-kvéten 1933) uskutecnilo v krajskych meéstech (Hradec
Kralové, Pardubice, Ceské Budéjovice, Klatovy, Tabor...). Dr. Fr. Nosek zde hovofil o hospodai-
skych obtizich statu, zptisobenych mj. ideologii posledni koalice, podle které by mél stat kazdého
zameéstnat, kazdému prispivat - i za cenu schodki ve vefejnych rozpoctech. Nosek véfi na zivo-
taschopnost soukromého podnikdni, které jediné mutiZe odstranit stagnaci, ale ,,stdt mu nesmi
vzit vSechnu mizu“. Vyslovuje pfesvédceni, Ze zdsady, na nichz bylo a je postaveno lidové penéz-
nictvi, se osvédcily, a neni tfeba na nich ménit ,,ani pismenko*: bezpec¢nost vkladi, neprepldceni
urokt z vlozenych vkladt a pro dluzniky levny Gver.

Prehlidka vysledki a tispéchi hospodaiské prace (¢. 14-15, str. 1-2) 2. Cervence 1933 se
konala Rddn4 valnd hromada Svazu hospodéiskych druZstev ¢sl. Na Poradnim dnu lidovych z4-
loZen Dr. Fr. Nosek promluvil jako ¢len Dozor¢i rady o aktudlnich finan¢nich a hospodaiskych
problémech.

Nastup viidct katolické mlddeze k podzimni praci (€. 18, str. 14) Na nedéli 24. zat1 1933 je
do Spdlené 15 svoldna Zemskéa pracovni konference okresnich SKM. Po msi svaté ve Svatovaclav-
ské kapli v katedréle sv. Vita mél Dr. Fr. Nosek pfedndsku ,,Nase tikoly ve staté plynouci ze sou-
¢asné politické a hospodarské situace”.

Podzimni zaseddni Poradniho sboru Lidovych zdlozZen (€. 21, str. 9) bylo svoldno na 9. lis-
topad 1933 do Spélené 15. Dr. Nosek zde mél pfednadsku ,Situace statu v obraze rozpoc¢tovém®,
v niz vyuzil své zkuSenosti ¢lena ,,iisporné a kontrolni sedmicky* parlamentu.

»Stat nesmi ochromit soukromé podnikani“ (¢. 22, str. 4-5) Vynatky z proslovu Dr. Noska
ve schtizi rozpoc¢tového vyboru parlamentu.

Poradni sbor Lidovych zdloZen (¢. 23-24, str. 4-5) se konal 9. listopadu 1933. Dr. Nosek
»ukdzal na rozpoctu pravé projedndvaném v poslanecké snémovné, jak vynosy statnich podnika
i dani pfimych i nepfimych stéle klesaji“. P¥{jmy pfedpoklddané v ndvrhu jsou neredlné. V zavéru
Zivé debaty poslanec Dr. Nosek odpovidal uspokojivé na vznesené dotazy.
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1934 - vychazi jiz jako tydenik

Besedy mladych druzstevnika - nova rubrika s podtitulem ,,Piipravujme novy spolecen-
sky rad“. Vzdélavaci ¢innost SKM (€. 1, str. 3) Program vzdéldvaciho kursu pro SdruZeni kato-
lické mlddeZe 7.-14. ledna 1934 v budové Svazu, Spalena 15, Praha. Z programu: Dr. Jan Ev. Urban
OFM: Socialni prace a charita ziskdvd masy Krédlovstvi BoZimu. Jan Janous$ek: Déjiny a vyvoj SKM
od 1. 1918. F. Nosek: Sociélni soulad z doby cechti vzorem nového socidlniho fddu. P. F. Nesrov-
nal SJ interpretace encykliky QA. F. Nosek: Ndrodni hospodafstvi dle zdsad kfestanské moralky.
P. M. Klement OSB: Vychova k socidlni praci. F. Nosek: Poptevratovy boj o prdva katoliki a jejich
uplatnéni v Zivoté vefejném.

Pripravy pro ustanoveni Sdruzeni lidovych absolventi hospodaiskych $kol (Brno, 28. led-
na 1934), (€. 2) Predpoklady lepsiho hospodarského fadu v encyklice QA.

Stanovisko nasich délniku ke krizi (€. 2, str. 3) Na vyro¢ni schiizi kfestanskych odborovych
organizaci (za rok 1933) hovoftil pfedseda a poslanec Al. Petr. Kritika vlddni defla¢ni politiky
i ndvrh prof. K. EngliSe a Dr. Preise. Vyzvedd ndvrh Dr. Frantiska Noska. Ten spocival v odstra-
néni dovoznich cel na suroviny a polotovary uréené pro zpracovdni na vyvoz. SniZeni vyrobnich
nédkladtd by sniZilo nejen vyvozni, ale i domaéci ceny. VétSi zameéstnanost by statu vratila to, co by
ztratil na clech, a CR by dala dobry priklad svétu k ukonceni obchodnich valek za pomoci celnich
hradeb. Také nadhodnocend koruna musi byt vyrovndna na evropskou trovern.

Ale ted jak do toho? Uvodnik ¢. 5 (po konfiskaci opravené vydani), str. 1: Velikou odezvu
vzbudil hospodafrsky pldn ¢lena tsporné a kontrolni komise Dr. Frantiska Noska.

Kromé vyse uvedeného pldn obsahuje ndvrhy opatieni Ndrodni banky: sniZeni zlatého kryti
koruny z 30 na 25 % k uvolnéni Givérové tvorby. Stat musi také konecné své hospodareni uvést
do rovnovéhy. ,,Navrh Dr. Noska byl akceptovan se souhlasem mnoha stran.“

Manifestace prace, divéry, svornosti: Valnd hromada Ustfedni zdloZny lidové - za fize-
ni Msgre Franti$ka Varika, predsedy Dozor¢i rady, potvrdila dva hlavni funkciondre: Dr. Novdka
a Dr. Noska ve funkcich. Na jeho ndvrh byl také Dr. Nosek pozddédn, aby na Poradnim dnu Lido-
vych zaloZen pronesl proslov o soucasnych finan¢nich problémech a jeho plan, jak ven z krize.
Vytah z projevu na téZe strané.

Dvacet let ve svém - ke 20. vyro¢i koupé domi ve Spdlené ulici pro Svaz hospodatskych

druzstev - s ilustrac¢ni fotografii (piav. €. p. 90 a 91 - naproti kostelu Nejsvétéjsi Trojice).

Zahajeni druzstevni $koly (€. 9, str. 5) 28. 2.-4. 3. 1934. 78 druzstevnich pracovniku se v sdle
Vyssi druZstevni Skoly Gc¢astnilo skoleni. To bylo zahdjeno nedélni msi svatou a homilii Dr. Jana
Ev. Urbana OFM. Uvodni pfedn4sku mél Dr. Frantidek Nosek (pordd je$té ministr m. sl) na téma
~My ve staté“. Katolicky tdbor splni své posldni ve stdté, jen kdyZ se bude drZet za kazdych
okolnosti zdsadami katolického uceni. Diky sluzbé stdtu a ndrodu, jeZ ¢ast katolického tdbora
pod vedenim ministra P. Dr. Srdmka za uplynul4 léta vykonala, pominulo jiZ popfevratové tazeni
proti katoliktim. DruZstevni prdce musi byt stejné opravdovou a stejné svédomité vykondvanou.
P. Jan Ev. Urban a Dr. Nosek byli i v dal$ich dnech hlavnimi pfednésejicimi: Dr. Nosek mluvil
o vlivu statniho rozpoc¢tu na soukromé podnikéni, ddle o oboru pojistovnictvi. Otec Urban vedl
duchovni konferenci a slouzil zdvére¢nou msi svatou s exhortaci. Praktické kurzy ticetnictvi se
stiidaly s duchovni tematikou. Kurs zahrnoval i exkurze (do Plodinové burzy, telefonni centrély,

tovarny na umelé tuky...).
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Pribéh a zakonceni druzstevni skoly (€. 9, str. 2) Doslo k zaloZeni Zemského sdruzeni
lidovych absolventi hospodafskych $kol. Uvodni promluvu mél poslanec Josef Samalik ,viidce
zemeédélského lidu moravského® (foto) - Absolventi nastupuji (tamtéz, str. 3)

Socialistické druzstevnictvi (€. 13, str. 6) Informace: Socidlni demokraté maji na 400 délnic-
kych a lidovych domt (Praha 30, Plzeti 20, Ostrava 10). Jsou sdruzeny v Ustiednim svazu ¢esko-
slovenskych druZzstev v Praze, maji pres 20 tisic ¢lent, na jejich podnikdni se podili cca 100 tisic
osob (vlastni jméni a vklad®i 22 mil., trzby pfes 16 mil. K¢). Po pfevratu méli socidlni demokraté
70 mandatt v Parlamentu.

Csl. reeskontni a lombardni ustav (¢. 14, str. 4) Posl. Dr. Fr. Vanék poskytuje vyklad divo-
dové zpravy ke ziizeni nové centrdlni penézni instituce, a tim soucasné podava odpovéd funkci-
onafam lidovych zédloZen a raiffeisenek na dotazy, pro¢ maji uklddat 10 % prirtstka svych vkla-
dt do této instituce, a to prostfednictvim jejich Svazu (aby pfi tak pocetném rozsifeni malych
Ustavi lidového penéZnictvi neméla centrdlni instituce priliSnou byrokratickou agendu). Nosek
o zdkonu referoval jiz v Parlamentu, a tak kvalifikované odlivodiiuje ustanoveni, jejichz cilem je
zvyseni zaruk pro likviditu celého sytému. Svazy zde pfedstavuji zastoupeni jednotlivych zdloZzen
pred statem (a jako protivdha velkych bank, které jsou na instituci vdzadny pfimo). Pokracovani
konzultace Dr. Noska na str. 2, €. 15: Tyto vdzané vklady vSak budou vklddajicim zdloZndm troce-
ny sazbou obvyklou u béZnych bankovnich G¢tli s nejdel$si moznou vypovédni lhiitou (prakticky
4,5 %). Porus$eni povinnosti téchto vdzanych vkladi je na druhé sankcionovdno pokutami.

Zéakon o zaloznach ma byt novelizovan (€. 16, str. 6) V CR je asi 7500 lidovych zdloZen vse-
ho druhu! Dobfe plni svou roli, ale jsou ,trnem v oku“ velkym penéznim tstaviim. Odtud plyne
snaha omezit zaklddani novych zdloZen (,,aby se netiistilo penéZnictviz*).

Sjezd katolické mlddeze a XVII. Valnda hromada SKM 23.-24. kvétna 1934 v Litomysli
(€. 16, str. 8) Misto zvoleno ke 40. vyroc¢i prvniho katolického socidlniho sjezdu tamtéz. Dr. No-
sek jeden ze ti{ hlavnich referentd.

Pozadavky Svazu lidovych zemédélci (€. 20, str. 3) Schvalovani v celé fadé okresti probihalo
v kvétnu 1934. Dr. Nosek referoval v Milevsku a v Pacové (za ktery byl aktudlné zvolen poslan-
cem).

Zemska konference zastupcti okresnich Svazu lidovych zemédélca (€. 21, str. 3) Dr. Nosek
zde mél obsdhlou prednasku ,,Monopoly a syndikaty“. O roli statnich zdsahti do hospodaiského
Zivota: zastdva zde ndzor kriticky viici liberalismu ni¢im nevdzaného. Nejsme Robinsoni. Hleda
myslenkové podnéty i ve sttedovéku a vyjadiuje pfesvédceni, Ze reglementace hospoddiského
Zivota a vdzané hospodéfstvi vSude prordzi, a povazuje za jisté, Ze liberalismus nahradi. Dav4 se -
z nutnosti - souhlas k omezovani svobody. Bude také nutno vybudovat mezindrodni organizace.
Tyto nové myslenkové proudy nepovazuje za neslucitelné s kfestanstvim. (Pozn. Vyvoj v Evropé
timto smérem ov$em nastal az po valce.)

Svaz lidovych zemédélci - Sik dobre sporddany (€. 21, str. 7) Dr. Nosek jmenovédn do dvou
z péti zfizenych odbort: do odboru zemédeélsko-priimyslového a do odboru spravni védy
(zde jako prvni z ¢lend).

O problému generaci, zemédélskych komorach a hospodaiské svépomoci (€. 22, str. 1):
Ministr Dr. J. Srdmek promluvil na valné hromadé Svazu lidovych zemédélct v Brné (3. ¢erv-
na 1934). Zminil mj. velkolepy sjezd katolickych rolniki na Velehradé r. 1899, o némz prof. UK
Albin Braf napsal do ,,Hlasu ndroda“, ze mladé hnuti katolickych rolniki se od ostatnich politic-
kych smért lisi tim, Ze klade diiraz na uplatnéni hospodaiské svépomoci. Ministr Sramek oznacil
svépomoc za nejdutlezitéjsi ukol.

Poradni sbor Lidovych zdloZen pokracuje v tradici dobré prace (¢. 22, str. 4) Prvnim refe-
rentem byl poslanec Dr. Fr. Nosek, hovoftil o disledcich ménovych opatieni v hospodédfském Zivo-
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té - naléhavé otdzky. Devalvaci koruny doslo ke zlep$eni vyvozu a k omezeni dovozu, a tim sniZe-
ni obchodniho deficitu, zejména s Némeckem. Dopad na vnitini cenovou hladinu nebyl - k inflaci
nedoslo. Zpozduje se vSak realizace zdkona o Reeskontnim a lombardnim ustavu, tim nedoslo
ke zlepSeni penézni mobility, a nedostatek ivérovych zdroji pro soukromé podnikani dél trva.
,Po referdtu p. Dr. Noska se rozpredla zivd debata... na fadu dotazt, které referent podrobné
a k plnému uspokojeni zodpovédél. Predsedajici Msgr. Vanék dékuje za obsdhly a odborny referat
a zad4 pana poslance Dr. Noska, aby hiivny od Pdna Boha svéfené pouzival déle ve sluzbé naseho
hnuti, naseho Lidového penéznictvii celého statu, pficemz ho bude provdzet nase pevna dtivéra.”

Sjezd SKM v Litomysli (€. 22, str. 7) ve dnech 26.-28. kvétna 1934. Dr. Nosek prvnim referuji-
cim o aktudlnich hospodafskych problémech. Dr. Bedfich Vasek z Olomouce zaujal skvélou feci,
obsahem i formou. ,Nesmime byt katoliky fasddy a odznaku. Neni doba manifestaci, ale prace.”
Pravé pro takovou obétavou préci byl ¢elnymi pfedstaviteli SKM ocenén tajemnik Jan Janousek.

Zemfela kifestanka (¢. 30, str. 3) ManZelka ministra m. sl. Dr. Noska zemiela (+51). Pani
Anna Noskovd byla ,,vérnou pomocnici svého muze, ktery své zodpovédné poslani mohl zastavat
jen proto, Ze dobrd jeho Zena na sebe brala ¢4st jeho starosti. Vykropena byla v karlinském chré-
mu Pédné a pfevezena do Pofi¢i nad Sdzavou, kde difimd vé¢ny sen jeji syndcek a sestra p. minis-
tra, také pred¢asné do hrobu skldcend. Vice nez dvacet knéZi ptislo doprovodit nebozku, u jejiz
rakve kromé precetnych pratel stdla Cestnd strdz katolickych skautt a katolické mlddeze. Nad
hrobem promluvil kvardidn frantiSkdnského klastera P. Dr. Urban, ktery dal zemfelou za vzor
krestanské manzelky. Denné ptijimala Télo Pané, a ac jeji bolesti byly nesnesitelné, nikdy si ne-
postézovala, Ze Btih na ni nalozil vice, nezZ mtze unést. Kfizek z ruky nepoustéla a také zdpas se
smrtelnou nemoci hrdinné kiestansky dobojovala. Pak nékolik milych slov ttéchy poztistalym
pronesl pofi¢sky pan faraf, jemuz podékoval pan poslanec... Pana Dr. Noska, jehoz stihlo tolik
ran, necht posiluje pfiklad starozdkonniho Joba.“

Lidové penéznictvi se drzi (€. 30, str. 6) ,,Hospodafska krize zle ohrozila banky, takze stat
musel mnohé sanovat, aby uchrénili drobné vkladatele od ztrat. Lépe se drzZely svépomocné pod-
niky lidové, raiffeisenky a kampelicky.“ Nésleduji statistiky za uplynuld 1éta i podle zemi, které
tvrzeni doklddaji. Ztratu 1,224 mil. K¢ celkem vykédzalo 226 tistavi (z 4 384), zisk celkem z Gstavii
ostatnich pak byl 17,471 mil. K¢.

Pocet druzstev v nasi republice (€. 30, str. 8) Statisticky tifad sdéluje: ke konci roku 1933 bylo
unds 17 221 druzstev, z toho tvérnich 7 685, kampelicek 4,4 tisice, ob¢anskych zdlozen 1,6 tisice,
Zivnostenskych zdlozen 532, na Slovensku a Podkarpatské Rusi 1,2 tisice. Netivérnich hospodar-
skych druzstev bylo 9 536.

Zasedani Poradniho sboru Lidovych ziloZen v Olomouci (€. 38, str. 7) 12. z4at1 1934 v prv-
nim referdtu Dr. Fr. Nosek, poslanec a ¢len tisporné Parlamentni komise podal zprdvu o aktudlni
hospoddrské a finan¢ni situaci ve stdté, o stavu piiprav stadtniho rozpoc¢tu na rok 1935, fungovani
obilntho monopolu. Referdt byl formélné i obsahové dobte pripraven a velice pfiznivé pfijat vSe-
mi pfitomnymi delegéty.

Je moZnd na nasich $koldch druzstevni vychova? (¢. 38, str. 7) Cldnek argumentuje po-
ttebou zavést do programu $kolniho vzdélavani novy predmét. Mlddez pottebuje byt poucena,
Ze druzstevnictvi vyjadiuje onu sprdvnou syntézu mezi sobectvim jednotlivce a zdjmem celku,
ideu pokroku, z néhoz md uZitek nejen jednotlivec, ale celé spolecenstvi. MlddezZ jiz z obecné
$koly by si méla prinést toto pozndni.

Pro svobodu zemédélce v demokratickém staté (tamtéz) Zatim demokracie funguje tak,
Ze kli¢ové funkce ve stdtnich Gfadech, obilnim monopolu, obsazuji vlddnouci strany a omezuji
svobodné lidové hospodateni, jednaji ve prospéch agrarnikt diktovdnim, komu maji drobni rol-
nici obili a dal$i plodiny prodat (zdkaz volného prodeje sousedtim? DruZstva a spolky - jen svym
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vlastnim ¢lentim!)... V§ude je GiZasnd nevédomost a zaostalost v téchto vécech. Druzstevnictvi
na Slovensku (tamtéz, str. 3) Ceskoslovenska lidové strana (Mi¢urova - na Slovensku jen men-
$inovd) zalozila par raiffeisenek. Luddci (Hlinkova strana) vSak v tomto sméru naprosto zaspali,
o svépomocnou praci se slovensti katolici nestaraji. Pro tento nedostatek smyslu pro svépomoc
hospodéiskou na to katolické slovenské hnuti doplati.

Katolikt je v republice 11. 416737 (€. 39, str. 2) z necelych 15 miliond naprostd vétSina -
z definitivnich statistickych vysledkii s¢itdni ndbozenského vyzndni za rok 1930. ,,Autonomis-
mus*“ Slovenské Cudové strany byl pti¢inou netispéchu v politické spolupréci (s némeckymi a ma-
darskymi katoliky spoluprace ,nepfipadala ani v ivahu“?).

Dvé cesty (tamtéz, str. 1) V Némecku a Rakousku byli nekiestansti socialisté porazZeni.
U nds dosud drzi své pozice, spojuji se s agrdrniky. ,,Agrdrni kapitalismus neni o mnoho hu-
mannéjs$i nez kapitalismus méstaki. Ukolem katolikt v republice je silit odborové a druZstevni
organizace, aby v rozhodné chvili ¢elily dravému a bezohlednému kapitalismu, ktery se u nds
ni¢emu z ciziny nenaucil.“

Lidové druzstevnictvi hdji svobodu zemédélca (€. 39, str. 4) Znéni petice odhlasované
na schiizi Ustfedniho svazu lidovych zemédélcti a zaslané predsednictvu vlady. Petice protestuje
zejména proti diskriminaci svych druzstev pti vykupu obili, proti rozdélovani prav dle stranické-
ho Kklice a korupce.

Posvéceni nové zdloZenské budovy Lidové zdloZny ve Vodrianech (€. 39, str. 7) Na sv. Vicla-
va L. P. 1934 se konala tato akce. Po posvéceni budovy byly do tifadoven a na schodisté zavéseny
kiiZe vyrobené a dodané Chrdmovym druzstvem z Pelhfimova. Z proslovu JUDr. Frantiska No-
ska pfi této prilezitosti je publikovdn obsazny vytah. ,,Obraz ukfiZovaného Spasitele bude zdobit
tuto budovu. Nesmi jit o formalitu. K¥iZ musi mluvit ke spradvé zdlozny. Pamatujte, Ze penize
Ustavu nejsou vase. Je to majetek vasich bliznich, vdm svéfeny. Je to ovoce prace a ndmahy lidské,
Casto tézko usetfené, vy je mdte opatrovat jako hiivnu vdm svéfenou, vzdy pameétlivi Boziho pfi-
kadzani ,Nepokrades“! Vzdy pamatovati na to, aby vasi vinou nepfislo nic ke ztrété, co s davérou
vam bylo svéfeno. Penize sem uloZené maji zase poméhat jinym, ktefi jich potfebuji, proto radi
a s laskou pomédhejte jimi tém, kdoz jejich sluzby potfebuji. Bude mluviti kfiz ten i k tém, kdo sem
budou prichédzeti pot své prace uloziti. Pochvali jejich Setrnost, péci o dobro déti, starost o své
vlastni stdfi, ale pfipomene také, aby nelpéli s tizkosti na svém majetku, aby dovolili jej uzivat
ke cti a sldvé Bozi, k dobru vlastnimu i svych bliznich. Vzdyt jiZ jen tim, Ze sv(ij peniz sem pfi-
naseji, vykondvaji skutek lasky k bliZznimu, nebot nemd zde marné leZeti, ale pomdhati ddle v zi-
voté hospoddrském, kde je zapotfebi. Musi dlirazné pfipomenouti ten obraz trpiciho Krista Pdna
vSem, spravny pojem o majetku a penézich viibec. Nesmi ndm nikomu se stati cilem pro sebe, ny-
brz jen prostiedkem k Zivotu, nebot i zde bude volat: NemtZete slouZzit Bohu i mamoné! Dobrym
kfestanskym pouZzivdnim penéz, jeZ ndm bude svaty kiiz hldsat, u¢inime sobé pratele z mamony
klamné, aby, az dokondme, pfijali nds do stani vé¢nych!*

Podzimni zasedani sboru Lidovych zdlozen (€. 40, str. 7) tidil Msgre F. Vanék jako predse-
da Dozor¢i rady. Dr. Fr. Nosek ve svém referdtu zhodnotil ¢innost Reeskontniho a lombardniho
Ustavu, ktery jiz rozbéhl svou ¢innost. Z dat o vdzanych vkladech vyplyvd, Ze lidové zdlozny
a raiffeisenky vykazuji nejrychlejsi vzrist vklad ze vSech tstavt lidového penéznictvi. Vysoka
mobilita prostfedk v nasich tstavech je zdrukou pokracovani tispésného vyvoje i do budoucna.

Nova praktickad prirucka (€. 40, str. 7) pfednosty revizniho oddéleni Svazu poskytuje rady
ufady. Zalozna v praxi, 400 str. K dostani ve Spalené 15 za 60 K¢.

Novy obor tvorivé prdace (€. 42, str. 1) Na ustavujici schtizi Odboru Kampelikovych zdlo-
Zen (16. tijna 1934) referoval ministr m. sl. poslanec Dr. Nosek o pfedpokladech hospodarského

181



Sbornik prament ke studiu dila JUDr. FRANTISKA NOSKA 1V.

oziveni ve svétle hospodareni statu. SniZeni deficitu vefejnych rozpocta je pozitivnim krokem,
schodek vSak trvd a odc¢erpévd zdroje kapitdlové hotovosti. Sluzba reeskontniho tstavu vykazuje
téz pokrok; na ném se lidové zdlozny podileji rychlejSim nédrtistem svych, a tedy i ze zdkona vé-
zanych vkladd, nez je pramér lidového penéZnictvi.

Katolicti zemédélci o planovani v zemédélstvi (¢. 44, str. 1-2) Predseda komise pro zemé-
délské planovani pti Csl. zemédélské akademii (Ing. Dr. K. Bahrach) prezentoval vizi nového fadu
v zemédélské vyrobé a odbytu. Dr. FrantiSek Nosek byl hlavnim komentédtorem Svazu k pfedloze-
nému ndvrhu. Stanovisko z pozice katolické nauky je k myslence v zdsadé pozitivni v tom smyslu,
Ze muze zabranit cenovému rozvratu. Spekulace a anarchie zemédélctim $kodi. Nadprodukce si
vola po regulaci. Jen nafizovaci pfistup komise je disledkem skepse k cesté vychovné a k dob-
rovolnym dohoddm. V8echny fddy znamenaji omezeni svobody. Pro nds pldn znamend pofadek,
jde ale o novy hospodéisky fdd, ke kterému je tfeba sméfovat. Pldn Zemeédeélské akademie vSak
smétuje ke stadtnimu socialismu. Hospodafstvi nelze usmérnovat jen od zeleného stolu. Cestou
je pozitivni spoluprace k celkovému hospodaiskému povzneseni. V ndsledné debaté padly dalsi
pfipominky: Zdchrana neni v donuceni, ale v rentabilité a ve spravedlivych kontingentech.

Poradni den pro funkcionare Kampelikovych zdloZen (€. 45, str. 1) Pozvanka na sérii po-
rad v desitce mést v zavéru roku 1934 Dr. FrantiSek Nosek veden na pozvance jako prvni referu-
jici. K tématu hospoddrského oZiveni a stdtniho rozpoctu.

Katolicti zemédélci a planovani (€. 45, str. 3) Ministr m. sl. a poslanec Dr. Nosek na porad-
nim dnu (4. 11. 1934) promluvil na téma ,,Planovani se nepodafi bez mravnich zdkladi“. Svoboda
se nesmi stdt modlou, ¢lovék naklonény ke zlému byl vzdy v pokuseni zneuzit svobodu ke svému
prospéchu a na tkor bliznich. I dnes vidime, jak jedni by se nerozpakovali vyuzit tisné druhych
k jejich tiplnému ovladnuti. Je tfeba, abychom zachovdvali spravedlnost a svobodné prokazovali
ucinnou pomoc vSem, zachovali svobodu jim i sobé.

Poslanci a ministti mluvi (€. 46, str. 3) Pfi projedndvani rozpoctu promluvilo nékolik minis-
trt a poslanct. Dr. F. Nosek promluvil k fungovani obilniho monopolu a k problému autonomie
Slovenska. Lidovy hospodéf pretiskuje hlavni ¢asti proslovu svého vedouciho ¢initele a informuje
i venkovskou c¢tendfskou zdkladnu o déni v Parlamentu, a i tim pomdhd prekondvat nartstajici
nedavéru k politické reprezentaci zemé.

Solidarism a totalism (¢&. 47, str. 1) Uvodnik listu polemizuje s ministrem zemédélstvi Ho-
dZou z pozice katolické socidlni nauky; a doporucuje mu sezndmit se se socidlnimi encyklikami
RN a QA.

I v hospodarskych otazkdch to ptijde bez diktatury (€. 47, str. 3) Stat zac¢ind intenzivné zasa-
hovat do hospodaiskych otdzek. Poslanec Dr. F. Nosek mél v rozpoc¢tovém vyboru velkou fec, kte-
rou se souhlasem otiskly politické orgdny vSech stran. Ve zfizeni Obilniho monopolu vidi za¢atek
pferodu k novému hospodafskému fadu, pfestavbu k regulovanému hospoddfistvi. Zeméde€lci
to pfindsi zdruku odbytu jeho sklizné za pfedem stanovenou cenu. Zemeédélstvi tak bylo oddéle-
no od pfimého vlivu nejprve zahrani¢niho a poté i od domdctho trhu. To md dalekosahlé dtisled-
ky. A je to néco, co zac¢ind byt touhou také ostatnich vyrobnich vrstev, aby se néco podobného do-
staloijim. Je zde jenom nebezpeci, aby se z toho nevyvinul sttni socialismus, coZ by jisté nebylo
pranim velké vétsiny ceskoslovenského nédroda. Jiz v pfistim roce nebude tak jednoduché udrzet
stanovenou cenu - kdyby se dostavila vétsi kvanta produkéni. Pak by obilni spole¢nost musela
fesit, kdo se postard o kone¢né zpenézeni téchto zemédeélskych produktii za cenu, kterd se zemé-
délci vypldaci, aniz by bylo tfeba doplaceti na to z prostiedk statnich. Formu monopolu povazu-
je Dr. Nosek za néco mimofddného. Jakmile md monopol vyhradni dispozi¢ni prdvo nad celou
produkci, musi zdsadné hlidat kazdy metricky cent obili. Ohromny aparat, reZie s tim spojend,
odtud snahy pocty tfednikii omezovat. A potom nafky na vyluc¢ovani slabsich, ba i v podnikani
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druzstevnim, jakoby byla snaha, aby jeho vyvoj byl v budoucnu zastaven. Dr. Nosek md i ndvrh
na alternativni fe$eni: z povéfeni statu by silnd spole¢nost vykupovala nabidkové $pi¢ky na vol-
ném trhu, a tim by ceny udrZovala na urcité vysi, jim by se pfizptisoboval ves§kery drobny obchod,
a reglementace by se tak vyfesSila bez ndkladného byrokratického apardtu ke spokojenosti viech
zemédélcti. Uspéch by ovsem z4visel i na schopnosti prodat potom ptebytky na svétovém trhu.
Ve druhé ¢asti svého proslovu se Dr. Nosek vyjadril k otazce: Co s autonomii Slovenska?

O administrativni decentralizaci stdtu je mozno uvazovat, ale l'udéaci by se méli starat, aby Slo-
vensko bylo vybaveno jako Cechy a zemé Moravskoslezské. V tom jim chceme radostné poma-
hat. Nikdo vSak nepfipusti zdkonoddrnou (legislativni) autonomii, kterd by proméfiovala na$ stat
na utvar dualisticky, jakym bylo Rakousko-Uhersko, coz by znamenalo podlomeni pevnych z4-
kladti statu.

Némecky zpiisob planovani nemtizeme potfebovat (¢. 48, str. 1) Uvodnik kritizuje snahy
agrarnikil - republikdnt - kopirovat némecké statem rizené hospodarstvi, které znamend véle¢né
hospodéfstvi de facto. Némecko je v situaci, kdy nemé Givér v ciziné a marka je pfed zhroucenim.
Odtud snaha po tiplné sobéstac¢nosti Némecka. ,,Némec je zvykly poslouchat.“ Nesmime napodo-
bovat diktatory. Uvodnik tak konkretizuje hrozbu statniho nacionalniho socialismu, ped niZ va-
roval Dr. Nosek v kauze Obilniho monopolu.

Dalsi znevoliiovani zemédélca (tamtéz) Obilni monopol ustanovil povinnost zemeédélct
nabidnout do 31. 12. konkrétnim komisionaitim zdvazné obili ke koupi. Touto vyhlaskou pad-
la pfedchozi volnost rolnika nabizet své obili kterémukoli komisionéfi, pokud nebyli spokojeni
s jedndnim toho dosavadniho (ve vécech hodnoceni kvality obili a ceny). Dosavadni ochrana
pred diktadtem tak padla. Zemédélci v tom vidi chomout nového nevolnictvi.

Program zemédélské skoly SKM Dvorek 7. 12.-10. 12. 1934 Zavére¢ny den mél predndsku
Dr. Fr. Nosek na téma , Zemédélské zdkonodarstvi“. Skola nabizela prednasky prednich odborni-
ki na jednotlivé zemédélské obory i na druzstevni formu podnikani. Tajemnik SKM Jan Janousek
mél hned tvodni den pfedndsku na téma ,Déjiny zemédélstvi a jeho vyznam pro stat”. Zeme-
délskd skola SKM byla specifickd spojenim duchovni a odborné formace mladych. Jednotlivé
dny zacinaly msi svatou, vecerni besedy mladych s odborniky i duchovnimi kon¢ily hodinovym
rozjimdnim.

1935

Chudym evangelium se zvéstuje (€. 1, str. 1) Vpravdé chudym je ten, kdo dovede se oprostiti
od véci tohoto svéta, odolati kletbé mamonu a byt chudym, i kdyZz vlddne statky tohoto svéta. Byt
uvédomeéle chudym - z ldsky k Bohu.

Program se spliyje jen ¢inem - Dr. Jos. Novdk, poslanec a starosta Svazu (tamtéz) , Pti pré-
ci na poli kulturnim jsme sami, ostatni stoji opoddl, a musime je presvédcovati, Ze zachové-
ni kfestanského odkazu minulych véka jest nejlepSim tmelem a zabezpecenim naseho stétu...
I na hospodafskych a socidlnich tsecich vefejné prace vedle nds pracuji i jini, a jsou dokonce
siln€jsi nez my. Nemdme tu vedeni... NezéleZi na tom, kdo md vedeni, ale o to, aby bylo skute¢né
pomozeno at zemédélctim, nebo délnikiim... Nesmime byt nespravedlivi pfi ocerlovdni prace
druhého. Ti, kdoz budovali druzstevni hnuti socialistické, nebo to jeZ jest orientovdno k politické
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strané agrdrni, jisté nebyli ve svém celku vedeni dlivody nadptirozené povahy - Ze konaji tim
sluzbu Bozi a pomdhaji bliznimu, jako to mdme délat my. Ale poctivé - byt z hlediska prospéchu
osobniho, neb i kolektivniho za uplatnénim myslenky druzstevni $li, a dockali se proto tispéchii,
které je postavily na prvni misto v tomto tiseku préce a vlivu... Katolici u nds se mnohdy podobali
tomu synovi z evangelia, ktery otci fekl, Ze plijde k praci na vinici - a potom neSel. Ale Kristus
chvdli toho druhého... Proto se nyni katolici divaji se smutkem na mohutnou druzstevni organi-
zaci, at socialistickou, at agrdrni.”

Vztah mladych zemédélca k otdzkam socidlnim (€. 3, str. 14 ,Nase mladez“) SKM organi-
zuje socidlni studijni krouzky, jejichz ¢lenové studuji socidlni otdzky, hlavné encykliku ,,Quadr-
agesimo anno“. Encyklika md i mladym zemédélctim co fici, i oni jsou povinni ji studovat a jeji
zasady v Zivoté uskutecniovat a tak pomdhat budovat novy hospodarsky rdd. K dosazeni tak veli-
ké, vSe pronikajici obnové... je tfeba spole¢ného tsili vSech.”

Ceskoslovensky vybor obecného blaha - Prace usporné parlamentni komise (¢. 3, str. 5)
Odkaz na ¢lanek soc. dem. poslance Remese z vano¢niho ¢isla ,,Nové doby*. Usporna Parlament-
ni komise - jejimz ¢lenem byl i Dr. Nosek - pracuje se vzacnou jednomyslnosti mezi jejimi ¢leny
bez ohledu na jejich stranickou ptislu$nost. Nejvice ¢asu je vénovdno feSeni nezaméstnanosti...

Budujeme novy hospodarsky fad (€. 4, str. 2) Citace z projevu poslance Dr. Fr. Noska
v Parlamentu. Liberalistické metody, které pomoci racionalizace dovedly vysat délniky a pak
je propustit nebo jim utrhovat mzdy, nasly v jeho projevu ostrého odsouzeni... Podnikatel a za-
méstnanci se museji dostat na spole¢nou bdzi ve spole¢nych korporacich, kde by se méli radit
o spole¢nych zdjmech... Nemohou byt povazovéni za dvé bojovné formace, které spolu museji
nevyhnutelné zdpasit.

Schiize odboru Kampelikovych zdlozen (€. 5, str. 3) Poslanec Dr. Nosek na schtizi 14. 1. re-
feroval o potizich s dodrzovdnim vyrovnaného statniho rozpoctu; na ¢islech dokladal, Ze vladni
¢initelé mnohdy nemaji odvahu fici oteviené, Ze rozpocet je déle ztratovy. Ddle feSil otdzku dovo-
z0l a vyvozll a potiZe s podnikdnim pfi snaze ozivit hospodafstvi.

Posl. Dr. Fr. Nosek: Na obranu lidového penéznictvi (€. 5, str. 4) ,, Zdkon 44 z 2. bfezna 1933
zakazoval zfizovani novych penéznich tstavil, a to do konce roku 1934. Vladnim nafizenim
z 22. prosince 1934 byla platnost zdkona prodlouzena do roku 1936. Snazili jsme se zavcas o to,
aby zdkaz tento nebyl nadéle prodluzovan, snazili jsme se ovSem marné, ponévadZ pro spravnost
naseho stanoviska nebylo dostate¢ného pochopeni ani ve vlastnich fad4ch. Ponévadz ,Ceské slo-
vo‘ vytykalo Lidové strané, Ze svym odporem chce rozmnozovati soutéz vkladovou a pfispivat
k dalsimu chaosu v penéznictvi, vracime se k zdkazu zfizovati nové penézni tstavy. Ve skutec-
nosti byl vyvoj takovy:

Popfevratovy vyvojem politickym stalo se u nds, Ze spofitelny ve sluzbdch politickych stran,
ovlddajicich radnice, angaZovaly se v riznych Gvérech nespofitelni povahy, mimo to, Ze jejich
osobni rezie vzristala v nékterych pfipadech zptisobem, ktery jim nebyl nikterak zdravy. To mélo
za nésledek tpornou snahu o ziskani novych vkladti, a proto spofitelny nevlidnym okem se diva-
ly na kazdy novy penézni tistav, ktery nékde v jejich okoli vznikl. Stisnény sviij stav nevykladaly
z pravdivych pficin praveé naznacenych, nybrz opakovaly neustéle, Ze nové penézni tistavy nedo-
voluji vzrist vkladt spotitelnich a mimo to Ze odsavaji starsi vklady, které politi¢ti stoupenci nové
zaklddanych ustavt od nich vybiraji. Svaz spofitelen v Praze vyvinul po této strdnce hore¢nou
¢innost a podaftilo se mu informovat v tomto smyslu i Ministerstvo financi a zejména také pred-
sednictvo ministerské rady. Kdyz prisla osnova zdkona 44 do Poslanecké snémovny, tu koali¢ni
vybor rozpoc¢tového vyboru jednomyslné pfednesl vlddé zadost, aby zdkon... nebyl vydédn. Tento
ndvrh vsak byl vlddou zamitnut, zato vSak bylo slibeno ministerskym predsedou Malypetrem,
predsedou rozpoc¢tového vyboru a nynéjsim ministrem vnitra Dr. Cernym i panem ministrem
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Sramkem, Ze zddosti o povolovani novych penéznich tstavit budou blahovolné posuzovany. Sku-
tecnost je ovSem takovd, Ze po celou dobu platnosti zdkona nebyla vyfizena pfiznivé ani jedna
Z4dost... I Ministerstvo spravedlnosti poukazovalo na to, Ze zdkon je restrikéni - pfestoze vladeé
ddvd moznost udélovani vyjimek.

Odborni lidé z okruhu tvérnich druZstev a s nimi celd vefejnost nemuseji mit Zddné potéseni
z prodlouZeni platnosti zdkona. My jsme legitimovani mluviti do véci, a to z toho dtvodu, Ze celd
nase obec uveérnich druzZstev i raiffeisenek, tedy vSech okresnich zédloZzen, ze své strany uvitala
a véemozné podporovala kazdou snahu zavést pofddek do penéZnictvi. Uvitali jsme vSechna usta-
noveni o zfizeni v§eobecného i zvlastniho fondu penéznich tstavii i vSechny normy bankovniho
zdkona, protoZe mdme pochopeni, Ze je zapotfebi regulovat vSemozné hospodéiské déni ve sta-
té, a tedy i v penéZnictvi. Takovdto poZehnand reglementace vSak neznamend pojmové zadné
ujafmeni. A takovym ujafmenim a mnohdy i politickym nevolnictvim, kdyZ nékde na venkové
penézni Ustav spravovany ¢inovniky jedné politické orientace pfijimé blahovolné vklady od celé
vefejnosti, Uvery vsak poskytuje jenom politickym stranikim, anebo osobdm, na které chce poli-
ticky vliv teprve ziskat. Je nespravedlivé znemoziiovat Zddouci demokratickou svobodu na tomto
poli penéZznim. LecC je to i krdtkozraké od téch, ktefi zdkaz podporovali... protoZe... zitra takovy
zdkaz postihne i druZstva skladistni, vyrobni i konsumni... Bude-li se kazdy sobecky divat jen
na uz$i tsek svych osobnich zdjmi, mtiZe se najednou probudit pted tim faktem, Ze mé vlastné
vSechny moZnosti soukromého podnikdni uzavieny statnimi zdkazy, protoZe jiny byl do té miry
obratny a proziravy, Ze sdm pro sebe vSechno uz zaridil, a ostatnim pak to zakazal.

Budeme systematicky poucovat a piesvédcovat nase stoupence, Ze je nespravno vécneé a mrav-
né povazlivé nosit munici do cizich baterii, ze kterych se potom stfili do vlastnich nasich pozic.
U nds neni Zddné adorace zlatého telete, ale hmotné prostfedky hospodérské museji jako vSechno
ostatni slouzit kulturnim cilim. Tuto devizu chdpou radostné nasi druZzstevni pratelé tim spise,
ucini-li se jim jasnym, Ze nepfindSeji viibec Zddnou osobni obét, sveri-li majetek nasi sprave,
protoZe trok dostdvaji podle obecné platnych norem jako kdekoliv jinde a celkovd bezpec¢nost
vkladt také u nds nenf horsi.“

Zemédélskd skola SKM v Hradci Krdlové (€. 6, str. 6) 2.-5. ledna. Posledni den, Dr. Fr. Nosek:
Zemédeélské zakony.

Socidlni studijni krouzky pfi zaméstnaneckém odboru SKM, Orlu a VSeobecném sdruze-
ni kiestanského délnictva (€. 9, str. 6) Od roku 1933, kdy idea vznikla, pracuje uz 32 krouzk.
Ctou Dr. Bedticha Vaska a P. Metoda Klementa. Poptavaji populdrni studijni text k socidlni ency-
klice QA.

Uméni organizovati mladez (tamtéz) MIddi ma své idedly, chce ¢innost, a neptd se, co ji
to vynese. Tyto snahy usmérnit je tikolem organizdtora.

Dr. Frantisek Nosek (€. 12, str. 1) Dr. Josef Novék piSe o nemoci svého pritele a vyvraci zpréa-
vy, Ze znechucen opousti politiku, Ze jiZ nebude delegovdn, dokonce Ze hodla vstoupit do klas-
tera. ,,Dr. Nosek je pravy muz Katolické akce, ktery se pfimo stravuje osobnimi obétmi z lasky
k Bohu a k bliznimu na kazdém tseku, na néjz jej Prozfetelnost BoZi postavila. Kiestan hluboké
viry, ¢len III. ¥adu sv. Frantiska, ktery jest mu nejen jeho patronem, nybrz i vzorem zivota. Clo-
veék zlatého srdce, prosty v mysleni, hluboky znalostmi pravdy, nezdludny, pfitel nejvérnéjsi.
Nejvy$sim voditkem jeho Zivota jest vZdy jen pravda a pravo. Neni ovSem politikaf, nedovede fici
politickou lez, nedovede déti plany slib, ktery nelze splnit. Jest mu cizi machiavellismus a jeho
metody politické. Kdo ho poznd, ten k nému pociti hlubokou tctu. Néktefi chtéji na politikovi
ovSem vlastnosti jiné. Noskovi nikdy nebyly ni¢im funkce, odmital vZdy chvélu a potlesk. Tolikrat
opakoval: ,,SluZebnici nedokonali jsme.*
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Cely svUij Zivot vénoval Dr. Nosek dvéma smértim. U¢il a pomdhal. Sezndmili jsme se spolu
r. 1908 v Ceské lize akademické a jsme od té doby spolupracovniky. Hned ve studentském spol-
ku citili v§ichni, Ze Nosek jest mimotddny zjev. Vyvoldva za tcasti P. Jemelky SJ velkou debatu
o0 socidlnim pojisténi, zaklddd ndrodohospoddarsky krouzek a pfedndsi v ném, uverejiiuje clanky
v Socidlni hlidce. A jiz r. 1910 jest tviircem podptrného fondu pro studenty. Opatfuje ptispévky
na taxy apod. Pfedsedou byl opat Zavoral, ale dusi byl Nosek.

Kolik prace pak vykonal Dr. Nosek v politické ¢innosti, toho jsme vSichni svédky. Kam byl
postaven, tam odvedl kvalitni praci. Zddny také nevykonal tolik schtizi, pfednasek, kurst jako
on. Dal sprdvny smér hnuti mlddeZe a odvedl ji od mlhavého estétstvi katolického k ti¢inné prdci,
hlavné hospodérské, kdyz jezuitské vedeni dalo ji sprdvné vedeni ndboZenské. U¢il vidéti ve vSem
sluzbu Bozi, i v politice.

V tomto listé nemusime se zminovati, ¢im jest Dr. Nosek druZstevnimu hnuti a velké obci
zaloZenské.

Dr. Nosek se nékdy setkdvd s tim, s ¢im se setkdvaji ti, ktefi predbéhli souc¢asnou dobu. Jeho
vérici a laskou k Bohu roznicend duse vidéla smutnou periferii prazskou bez kostelt. Chce pomaé-
hat pfi budovani. Stavi kapli na Spofilové a zajistuje misto pro definitivni kostel. Kupuje za Dilo
blahoslavené Anezky pozemKy ve Stra$nicich, Zizkové, Kobylisich, Letfianech, Troji a Kbelich,
aby tak bylo zajisténo misto pro kostely a katolické tstavy, kdyZ se Praha bude $iftit. Jako véncem
pevnosti meéla byt obklopena rostouci Praha. Nevim, zda bude tplné realizovan velky Noskiv
plan.

Jednim z nejkrdsnéjsich ¢inti Dr. Noska jsou prdce vykonané ve Druziné svaté Kldry. Zrizuje
domy pro opusténé Zeny, pro Utulky mlddeZe a exerci¢ni domy a s pomoci Laického apostoldtu
Tretiho fddu aktivuje pro tuto charitativni ¢innost. V Litomysli jsou tfi domy, ddle jsou to domy
v Nasavrkdch, Bfeznici, Hostomicich a ve Kbelich u Prahy, kde jest vybudovana pii domé i kaple.
Mladez pak dostava exerci¢ni diim ve Dvorku u Pribyslavé, Jilovicich u Ces. Budé&jovic a ve Skali-
ci. Na vSechno opatfil Dr. Nosek penize.

Takovy jest pan Dr. FrantiSek Nosek. Jemu podobného hnuti lidové nemd. Jak moZno tedy
mluviti, Ze ptijde do tstrani nebo Ze nebude kandidovat? Je to hrdinska kiestanskd duse, prema-
hajici protivenstvi a utrpeni a pracujici radostné na vinici Pané.

Vzpomenme si nafl v modlitbdch a prosme Boha, aby uzdravil tohoto vérného sluzebnika své-
ho. Mohl jsem vyuZiti pfileZitosti jeho nemoci, kdy nemtze zdsahem zameziti uvefejnéni téchto
taddek, abych jen povzbudil ¢eské katoliky k vielejsi modlitbé za jeho uzdraveni!*

Dr. Josef Novédk

Posl. Dr. Fr. Nosek je stdle velice vdiZzné nemocen. Prosime vSechny, kdoZ ho znali, o modlitbu
za jeho uzdraveni (€. 13, str. 1).

Parlamentni tspornd komise (¢. 14, str. 3) Nékolik ¢lentt komise onemocnélo chiipkou,
ale vSichni, aZ na Dr. Noska, se vratili k praci. Novelu diichodkového trestniho fizeni, kterd by
odpovidala na stiZnosti na finan¢ni orgdny, ptipravil jesté Dr. Nosek.

Zenska hlidka. Zeny nase, modlete se za posl. Dr. Frant. Noska! (¢. 15, str. 7)

Zdravotni stav p. posl. Dr. Fr. Noska (€. 15) MnoZstvi dotazti, které denné prichdzeji ze vSech
stran, co je s p. posl. Dr. Noskem nuti nds, abychom nékolika slovy vyli¢ili stav jeho nemoci.
Posl. Dr. Nosek nachladl poc¢atkem tinora na schtizich (mél tii ve dvou dnech) a z nachlazeni se
vyvinula chfipka. Ponévadz p. poslanec trpél asthmou, probihala chfipka téZce. Zacalo vypovi-
dat srdce, pfidruzila se trombosa do jedné, pak do druhé nohy a k dovrSeni nastal hnisavy zdpal
plic, ktery ohroZuje Zivot pana poslance. Srdce se sice drZi, také trombosa na jedné noze zmizela,
ale dostavila se celkovd slabost jako ndsledek krvdceni z plic a nechutenstvi. Pan Dr. Nosek je si
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plné védom stavu, v némz se nalézd, a sndsi nemoc s heroickou odevzdanosti do viile Bozi. Ne-
muzZeme nic jiného délat neZ se za pana poslance vytrvale a zbozné modlit.

Zemftel nam Dr. Frantisek Nosek (€. 19, str. 1 - 15. dubna 1935), (Velky portrét)

Stalo se to, ¢eho jsme se celé dva mésice bali. OdeSel z naseho stfedu ¢lovek, za nimz jiti,
s nimZ pracovati bylo radosti, ba vice, bylo vyznamendnim. Dr. Nosek nebyl obycejny clovek.
Ve vsech svych Zivotnich zastavenich upozortioval na sebe jako zjev mimoradny.

JiZ jako student dostal k vyznamendni mimofddnou pochvalu. TotéZ plati o jeho universitnich
studiich a jeho piisobeni v Ceské lize akademické. A kdyZ byl vyvojem uddlosti strzen do politiky,
kde vzdélanych laiki, jako byl on, bylo naléhavé tfeba, i zde zanechal takovou paméatku po sobg,
Ze nebude a nesmi byt zapomenuta. Byl ministrem, ale opét 1ze napsati, Ze zptisob, jak on poji-
mal a zastdval tuto ¢estnou funkci ve staté, byl jedinec¢ny.

KdyZ byl stranou posldn do hospodéaiskych podnikii ve Spdlené ulici, dovedl i na tomto tiseku
vykonati tolik dobrého, Ze celd nase druzstevni obec nemd a nebude nikdy miti nad ného lepsiho.

Dnes nebudeme poddvat vycet jeho ¢int. Nejsme toho schopni pod dojmem velikosti rdny,
jez nds potkala. Jen stru¢né naskicujeme jeho lidskou podobu.

Dr. Nosek byl ¢lovek spravedlivy a zemfel jako svétec. Nepfehdnime. Jeho stondni bylo pravé
tak velké a vzneS$ené jako jeho smrt. Ba mozno fici, Ze jeho velikost zéfila teprve v utrpeni plnym
svétlem. Nebylo to prvni utrpeni, které ho potkalo. Snesl ran jako starozdkonni Job. Pred 17 lety
se ozenil a Bih svéril jeho otcovské péci dvé déti Fanouska a Anusku. Byly jeho a matcinou ra-
dosti a prospivaly na duchu i na téle. M¢l také milou sestru.

Do této pohody zadul nédhle severdk. Zemfela mu sestra v nejlepsim véku. Pak nékolik mélo let
se obeslo bez nestésti a v této dobé rozvinul Dr. Nosek velkou ¢innost v Dile bl. AneZzky a Druzi-
né sv. Kldry. Nikdo se neubrdnil pohnuti, kdyz ho vidél s rodinou ptiklekat ke stolu P4né v nové
vysvécenych a jim vybudovanych kaplich na prazské periferii: na Spotilove, ve Kbelich a v Troji.
Kolik dusi zachranil Dr. Nosek postavenim téchto kapli, vi jen Btih!

A Bih ho déle zkouS$el. Vzal mu Fanou$ka. Z nepatrné odérky ve ¢tyfech dnech nadéjny sy-
nek dostal snét a zemfel. Dr. Nosek vSak nezakolisal. Pdn Biith dal, Pén Biih vzal, budizZ jméno
Hospodinovo pochvéleno. A pochoval milého synka v Poti¢i nad Sdzavou, kde pobyval v 1été
o prazdninach.

NeZ neztstalo pfi tom. Zacala churavét jeho predobrd Zena nemoci nevylécitelnou - rakovi-
Pak uz zbyvalo bolestné umirdni a ptred sedmi mésici jsme ji pochovavali po bok synacka.

Zbyvala mu jen dcerka primdnka. Vodival ji do tstavu a sledoval otcovsky rtst jejiho intelektu.
Ale préce vefejné nenechal, tfebaZe k tomu mél sto diivodt. Ba zdvojndsobil své tsili, jako by
tusil, Ze jeho Zivota je namadle. Byla to ptimo hore¢nd ¢innost, kterou vyvinul v nasich hospodar-
skych podnicich. VSak ho nasi druZstevnici znaji z jeho pfecetnych schiizi a konferenci.

A pfitom zasedal dlouhé hodiny v tsporné a kontrolni komisi, v rozpoc¢tovém vyboru, jezdil
po schtizich politickych i kulturnich. Jak si nasel tento ¢loveék, ktery meél v didriu celé tydny
pfedem zadané, jesté Cas, aby napf. koupil med a néjaké dobroty a zavezl to osobné stafenkdm
do Litomysle? Takovych pro svét nepochopitelnych skutkili vykonal Dr. Nosek pfemnoho.

A ted zdsadni otdzka: Odkud cerpal Dr. Nosek silu k opravdu heroickému Zivotu? Rekl to
pékné v kdzani pfi pohfbu P. Jan Urban. Byl to kfestan ¢inem, ne slovy. Dr. Nosek Zil podle viry.
Je to véc, kterd se zdd mnohym nepochopitelnd. Ve XX. stoleti se nasel ¢lovek, ktery ve vsem
hledal Bozi viili a cele se milosti Bozi podiizoval. Zni to tak prosté, ale tak vypada Zivot svétcu.
Nikomu neselhal, nikomu védomé neublizil. Byl prosty, pokorny, pfimy, pfisny k sobé, shovivavy
k jinym. Cely Zivot zasvétil BoZi véci, a proto jeho dila ho pfeckaji a budou zéfit jako svétly vzor
vSem, kdoZ v jeho stopach ptijdou.
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Jak dovedl pracovat, tak dovedl i stonat. Védél, Ze jeho stav je beznad€jny. A pfece slovo netr-
pélivé nepreslo pres jeho rty, kdyZ nemoc se prodluzovala. Chtél zemfit jiz na svatek sv. Josefa,
péstouna Pané. Myslil na svou dcerku. Pred svétky, v ttery, fekl svému zpovédniku, Ze by si
prdl slavit VzkfiSeni v ocistci. A Biih tentokrdte neodepriel splnéni prosby. Zemfel o 22,30 hod.,
kdy v Jeruzalémé zacinal Zeleny ctvrtek. Kdyby nebyl Svaty tyden, byl by pohfben skute¢né
na Bilou sobotu pted Vzkiisenim. Tak se zpodobnil s Kristem Pdnem.

Dr. Nosek miuze byt vzorem i jinym ndarodim (€. 19, str. 2) Dr. Nosek zemfel, a teprve nyni
vychdzeji najevo mnohé vzdcné vlastnosti jeho duse, dysici frantiSkdnskou laskou. Ml¢enim byla
dlouho zakryta podivuhodnd jeho préce. Chtél-li a unikal-li vZdycky slavé, jest nyni povinnosti
téch, kdoz ho znali, sezndmiti svét s vroucnosti a opravdovosti jeho Zivota, aby kazdy védél, ja-
kym byl zastdncem ,,opravdové katolické politiky*“. Jest skute¢né vymluvnym hlasem pro ty, ktefi
ve své vasni vzpominaji, Ze politika nenf cilem, nybrZ jen prostftedkem ke konani dobra a sluzbé
vlasti. Hlavné katolickym politikim pfipomind, Ze musi postaviti nad egelum strany vse Viry
pro dobro celého statu, nebot jenom timto zplisobem budou moci spojiti v bratrské spolupraci
vSechny vérici pro vitézstvi vlasti a Viry. Nosek, jak spravné napsal Formdnek v moravském deni-
ku ,,Nasinci“, je osobnosti, kterd v historii katolického politického Zivota ¢eského zaujima prvni
misto, takZe prdvem ho lze postavit k velkym katolickym postavdm jinych ndrodu. Pfipojujeme:
Myslime, Ze nepiepindme, tvrdime-li, Ze Dr. Nosek mtiZe byti krdsou svého zivota ddvén za vzor
nejen ¢eskoslovenskému lidu, nybrz i jinym narodam.

Holandsky katolicky tisk o Dr. Fr. Noskovi (tamtéz) Byvaly ministr Dr. F. Nosek t. Vyni-
kajici postava v ¢€sl. politice (De Morgan, Dagblad voor Nederland, 23. dubna)... Jeho smrt
neni jen tézZkou ranou pro jeho stranu, nybrz pro cely hospodéfsky a kulturni Zivot ¢sl. katolik?.
Zejména na téchto dvou polich byl Dr. Nosek viidcem a peclivym preddkem.

Zelime smrti Dr. Frantiska Noska (¢. 20, str. 1) Dr. Frantisek Nosek, apostol Katolické
akce. Preklad z oficidlniho listu sv. Stolce ,,L’Osservatore Romano“, 26. dubna 1935:

Dnes vzdalo hlavni mésto Ceskoslovenské republiky nejvy3si poctu byvalému ministru
Dr. FrantiSku Noskovi, ktery zemfel po dlouhé nemoci v noci ve stfedu Svatého tydne. Spise
nez zalostny hlas umird¢ku nad velikou bolesti, jeZ zasdhla srdce tolika lidi, ktefi poznali vzacné
vlastnosti zesnulého tercidfe sv. FrantiSka, ozyva se v mysli jdsavy zvuk velikono¢nich zvont
ohlasujicich zmrtvychvstani Pdné. Zemfel Dr. FrantiSek Nosek pro svét, pravda, ale narodil se
pro vé¢nou odmeénu nového Zivota. A to tési kazdého v tomto bolestném odlouceni. On skute¢né
patfi k tém lidem, jimzZ jediné smrt muiZe poskytnouti odpoc¢inek a zastavit je v ustavi¢né a tiché
préci pro dobro vlasti a vitézstvi svaté viry.

Rekl to svému priteli nékolik tydnt pred svou smrti: ,,Uzdravi-li mne Biih, vratime se opét se
vsi silou do prdce.“ JezZto byl jesté mldd - narodil se roku 1886 - tato jeho slova jsou tim krdsné;jsi
a jejich krasa vice zazati, uvdzime-li, co vytrpél, kdyZ mu smrt vyrvala jediného jeho syndcka,
v nehoz kladl tolik nadéji, a zanedlouho potom i jeho drahou Zenu. Toto utrpeni nejen neznicilo
jeho Zivotni sily, jak se ¢asto stava v takovych pfipadech tolik tragickych, nybrz posililo ptimo he-
roicky jeho smysl odevzdanosti do viile BoZi a podnécovalo jej, aby s neutuchajici energii vykona-
val déle v apostolském duchu svou politickou ¢innost, jak mu kdzala odpovédnost, jiZ s ni ptijal.

Dr. FRANT. NOSEK, MUZ KATOLICKE AKCE

Dr. FrantiSek Nosek byl opravdovym muzem Katolické akce; ptindSel vSechny obéti ve svém
Zivoté, plodném na ¢iny, z ldsky k Bohu a z ldsky k bliznimu. Jako muz zlatého srdce, prosty
v mysleni, ale hluboky v poznéni pravdy, byl a ztistal vZdy pfimym a vérnym pfitelem. Zdkonem
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jeho Zivota byla pravda a spravedlnost. Nezaklddal si na potlesku a vychvalovani, fikdvaje: Jsme
sluzebnici nedokonali. Nikdo, jako on, nevykonal snad tolik pfedndsek, nemél tolik schiizi a kur-
st, a hlavné mezi mlddezi, kterou chtél vychovati v fddné lidi, majici odpovédnost za své ¢iny
nejen pred sebou samymi, nybrz i pfed rodinou a pfed vlasti.

Jednou z jeho nejkrdsnéjsich praci byla ¢innost v Druziné svaté Klary. Stavél domy pro opusté-
né Zeny, utulky pro mladez, domy pro duchovni cviceni a udrzoval pomoci tietiho fadu vsechny
tyto charitativni Gstavy. Mél ducha vpravdé kfestanského. Dovedl pfemdhati nepochopeni i bo-
lesti a radostné pracovati na vinici Pané. A jak zil, tak zemfel, chud jako oddany syn svatého
Frantiska. Tot jeho ¢innost nepoliticka.

APOSTOLEM I V ZIVOTE POLITICKEM

A nevedl si jinak ani ve své ¢innosti politické. Jmenovdn doktorem prdv na Karlové Université
v Praze vstoupil do statni sluzby a bylo mu brzy svéfeno dtilezité misto ve finan¢ni spréavé. Pilné
studoval finan¢ni problémy i problémy hospodaiské a k prohloubeni svych studii podnikl nékolik
studijnich cest do Rakouska a Némecka.

Kdyz narod nabyl svobodu po skonceni svétové valky, zanechal Dr. Nosek milovanych studii,
které musil omeziti jiz za valky, a vénoval ochotné vSechny své sily hdjeni prav katolikt v re-
publice. Byl vysldn c¢eskoslovenskou lidovou stranou do revolu¢niho Narodniho shroméazdéni,
kde brzy vynikl pfi tvotfeni prvych zdkonti nové republiky. V prvych volbach byl pak zvolen po-
slancem do parlamentu a od té doby byl volen i v kazdych volbach dal$ich. Roku 1925 mu svéfil
president republiky sprdvu Ministerstva vnitra, které vSak fidil jen krat$i dobu, ponévadz tato
vldda byla vystfiddna vlddou urednickou. Roku 1926 byl jmenovdn podruhé ministrem, a sice
post a telegrafti, a zustal jim aZ do roku 1929.

V parlamentu byl ¢lenem cetnych komisi, hlavné hospodarské a financni. Jako ¢len vlddy
se zucastnil nékolika mezindrodnich hospodafskych konferenci a spolupracoval v ¢asopisech,
do nichZ napsal mnoho studii.

Dr. Nosek je z téch, ktefi dokdzali ¢iny, Ze i v politice je moZno zastadvati zdsady kiestanské
mordlky, hdjiti pravdu a prdvo. Nebyl politikdfem, nedovedl demagogicky vyuZzivat svého posta-
veni, nesliboval nikdy nic, co by nemohl splnit. VS§ichni, kdo ho znali, nevyjimaje jeho politické
odptirce, méli k nému hlubokou a upfimnou tctu, ponévadz v kazdém tikolu, ktery mu byl své-
fen, vzdycky vynikal védomostmi a poctivosti své prace.

Dovolte, abych pfipomnél jednu zajimavou episodu z jeho Zivota. Pfed neddvnem se jednalo
v parlamentu o jedné finan¢ni predloze, jiZ bylo nutno rozfesit, ponévadz toho vyzadovala ros-
touci hospoddrska krize. Komise, jejimz ¢lenem byl Dr. Nosek, setkala se s takovymi obtiZemi,
Ze po dlouhych debatach ptevladl ndzor, Ze veSkerd prace je marnd a Ze by byvalo lépe nezabyvati
se prosté timto problémem, kdyZ jej nelze stoprocentné a kladné dofesit. A tehdy se ujal slova
Dr. Nosek a svym kolegtim, zdstupctim rtiznych politickych smért a vyznani ndboZenskych, uka-
zal na zivoté sv. Franti$ka, jak svétec pfes nesmirné prekdzky, jez mu vSude byly hdzeny do cesty,
opet a opét se pokousel o jejich odstranéni, az kone¢né se mu podatilo nad nimi zvitéziti. Slova
poslancova zaptisobila tak mocné na vSechny ¢leny komise, Ze vSichni, i ti nejpesimistéji nalade-
ni, byli pfesvédceni o své povinnosti obéti a sluzby pro dobro ndroda a s novou chuti se pokraco-
vali ve svych pracich. Vyznac¢né jedna politickd osobnost z opa¢ného tdbora neddvno fekla: ,,Byli
jsme zvikldni ve své nevéte, vidouce jeho ptikladny Zivot.”
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Pamadtce Dr. Noska (€. 20, str. 2) Jan Jifi Krej¢i pouzil jako motto vzpominky citat z textu
kifZové cesty, jak byla otisténa v tehdejsi reguli Tretiho ¥4du sv. Frantigka: ,Z4ddm zbaven byti
vSeho, coz pozemského jest, a pak smrt otevie mi u Tebe Zivot vécny.”

Tuto modlitbu se jisté Dr. Nosek - jako tercidf - modlival a Biih ho vyslysel. Jedno za druhym,
co zde na zemi muze tésiti, mu odnimal. Zemfela mu sestra, syndcek, chot. Od néjakého casu
o jeho préci nebylo nikde psdno. Nebyla prdce jeho zmens$ena, naopak, rostla do rozsahu i uzi-
tecnosti, ale stdvé se tak, Ze nékdy se zapomind na prdci toho ¢i onoho. Dr. Nosek toho nedbal,
ale pracoval tim usilovnéji. Ze by mu to byvalo vhod, to nevéiim, vzdyt kazdy je rad, jestli po vy-
konané praci nékdo fekne: dobre to délas. Ale nikde nedal toho na sobé znat, pracoval pro véc,
pro Boha a pro své blizni, a nikoli pro chvélu lidskou.

Umfel aplné chud. 15 let byl poslancem, po dvakrdt ministrem, pfi tom mél plat finan¢niho
rady, a pfece po ném ni¢eho nezbylo. Zil velmi skromné, nevypil sklenku piva ani vina, pil vodu,
i v jidle se uskrovnioval. Kam dal penize, které pfijimal? O tom vi pouze Biih, protoZe u Dr. Noska
nevédéla levice, co déla pravice.

Zemfe-li poslanec, vlaje na budové parlamentu ¢erny prapor a v nejbliZsi schiizi snémovni vé-
novana jest mu posmrtnd vzpominka a zminény jsou jeho zasluhy. Tato vzpominka jest uloZena
v archivu snémovnim, jeho misto v poslanecké snémovné zakryto jest véncem.

I toto Dr. Noskovi bylo odnato. Zemfel nékolik hodin poté, kdy rozpusténim snémovny prestal
fakticky byti poslancem, a jeho misto ve snémovné je urceno pro nékoho, koho poslou volicové
v nové volbé...

Tak zbaven byl vSeho, coZ pozemské jest, aby smrt oteviela mu u Boha Zivot vé¢ny.

A jesté néco. Cas od ¢asu prob&hne novinami zprava, kolik miliond zbylo po tom ¢ onom
politicky ¢inném muZi. Umfel poslanec Ing. PospiSil. Zbyla po ném Zena se dvéma détmi bez pro-
stiedk - Sla svétem v holé bidé. Zemftel poslanec Myslivec a zbylo po ném 15,50 K¢. Rodina jeho

N

Umfel poslanec Dr. Nosek a své dcerusce krom zivotni pojistky nezanechal ni¢eho...

Pohteb Dr. Noska (tamtéz)

Pohfeb Dr. Noska ukdzal, jaké tcté se tésil zesnuly. Prostorny chrdm frantiSkansky zdaleka
nestacil pojmout navstévniky, ktefi se sjeli z celych Cech a Moravskoslezské zemé. Byli to lidé,
ktefi se s Dr. Noskem osobné znali, s nim jednali nebo z jeho rukou néjaké dobrodini pfijali.
VsSechném bylo na ocich vidét, jak hluboce se jich dotykd smrt tohoto spravedlivého. Modlili se
vroucné, a kdyz byla rakev vyndsena, Zehnali aspon ve vzduchu rakev kiizkem. Prosta cernd ra-
kev, bez ozdob, stdla v gotické lodi chrdmové. A v ni Dr. Nosek v hnédém frantiskdnském hdbitu
a s kapuci na hlavé a nebesky krdsnym tismévem na rtech. Tém, jimz bylo dopfdno uzftit ve ¢tvrtek
jeho ostatky v oteviené rakvi, nikdy z mysli nevymizi stastny, do jinych svétli zahledény tismév.

Po vyctu dvacitky ztcastnénych politickych osobnosti nasleduje text: ,Ddle se zucastnili se-
niofi z Ceské ligy akademické, tercidii, Sdruzeni mlddeze, ¢etné duchovenstvo tadové i svét-
ské - mezi nimi opat M. Zavoral a velmistr kfiZzovnika Vlasdk a Msgre Fr. B. Vanék, dékan pel-
hitimovsky, ktery pfijel s celou deputaci méstské rady v Cele se starostou fed. Hrubanem. Déle
bylo zastoupeno tfednictvo Svazu, Ustiedni zalozny lidové a Hospoddi'ské druzstevni jednoty se
starostou Dr. Novdkem, téméf vSech zdloZen a druZstev a celé desitky osobnich pratel zesnulého
ze v$ech vrstev spolecenskych. Vénce vénovaly presidium Poslanecké snémovny, Ministerstvo
post a telegrafti, president Moravské banky Miiller, banka a jeji prazska filidlka.“
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,Po smute¢ni msi sv., slouzené kvardidnem P. Dr. Urbanem, vystoupil tento na kazatelnu,
aby vfelymi ze srdce jdoucimi vétami oslavil Boha za to, Ze tak krdsnou, kiestanskou dusi stvofil
a Ze ta duse zila mezi ndmi.

Dr. Nosek zil jako kiestan ze stoleti katakomb, a proto byl mnohymi nechdpan. Vyzdvihl jeho
zdkladni ctnosti, ze kterych prystily jeho ¢iny, které ho preziji. Shromézdéni vyslechlo zbozné
tuto chvalu Bozi, skrze sluzebnika boziho Noska zjevenou, a mnozi, pfemnozi poprvé byli pfe-
neseni do jiného svéta.

Mohutny priivod kra¢el Jungmannovou ulici, Zitnou a pred kostelem sv. Stépana vykropil vel-
mistr Vlasdk jesté jednou télesné ostatky Dr. Noska a prazsti katolici se rozloucili s pohnutim se
svym poslancem, jenZ nemel byti kandidovan.

Po 12. hodiné konal se pohieb v Pofi¢i nad Sdzavou. VSichni ti, kdoz véazili dlouhou cestu
do Prahy (vidéli jsme deputaci z Opavy, z Ndchoda, z Nového Mésta nad Metuji), doprovodili jes-
t& p. Dr. Noska ke hrobu. Ctyfi autobusy a fada osobnich aut doprovézely pohfebni vozy. Na ze-
snulého tu ¢ekalo knézZstvo z okoli, mlddez a mistni ob¢anstvo. Také orelskd ¢eta doprovodila ho
az ke hrobu. Po vykropu v krdsném pofic¢ském kosteli¢ku byly ostatky v Pdnu zesnulého uloZeny
po bok manzelky. Re¢i nad hrobem nebylo. Podle prani zesnulého fekl nékolik slov Dr. Urban
a mistni faraf podékoval jménem rodiny vSem piitomnym. Do Pofi¢i dostavila se fada lidi, kte-
1 nemohli jeti do Prahy. Vidéli jsme tu napf. opata vySebrodského Jaksche. Byl to pohfeb opravdu
kiestansky. Bez pompy, a prece slavny.

Na smute¢ni ozndmeni byl citovdn Zalm 111 ,)V paméti vé¢né bude spravedlivy“. Zavér Zalmu
byl vynechdn. Zni: ,,Re¢i zlych a pomluv se nemusi bati.“ Také zesnuly se jim neubrdanil - a nebra-
nil, pameétliv ptikladu Kristova, ktery, kdyZ mu bylo spildno, neldl. Vysvétlili jsme, k jakému cili
smetovaly ty feci: osoCovani. Dr. Nosek vSem odpustil a odpoustime jim i my, ktefi jsme vSechny
ty Slehy citili, jako by na nds dopadaly. Chceme, aby v paméti vé¢né byl. Odesel, ale jeho krdsny
pfiklad a jeho dilo ndm tu zustalo. Za celé generace prdce vykonal zesnuly a celé generace z ného
budou zit, protoZe v jeho slépéjich pijdou jeho vérni spolupracovnici. Neni jich madlo.

Vérime-li, Ze osud kazdého z nés je fizen Prozfetelnosti Bozi k ur¢itému cili, pak Zivot Dr. No-
ska, v nejkrasnéjsim veéku 49 let prervany, byl Bohem pfedurcen k tomu, aby ukazoval katoliktam,
jak se d€la Katolickd akce a jak mé vypadat katolicky politik. V tivodniku ,,Dvoji lidé” jsme slovy
Tomdse Kempenského vylicili dvoji typ lidi vefejné ¢innych. Jeden typ, lidi nadptirozeného Zivo-
ta, predstavoval dokonale Dr. Fr. Nosek. Proctéte si pozorné tento ¢ldnek! Najdete tam také typ
téch druhych lidi, docela svétsky smyslejicich i jednajicich, a nebudete ani na okamzik na pochy-
béch, kterému typu se mdte pridrzeti a kterych se varovati jako moru.

PAMATKA NOSKOVA ZAVAZUJE

Odpocivej v pokoji, po boji! (tamtéz) Msgre Fr. B. Vanék, dékan pelhfimovsky, spolupracov-
nik a pritel zesnulého

LJestlize chci svou pohfebni feci oceniti vyznam zesnulého kiestana Frantiska Noska,* tak za-
¢al nés frantiskdn Jan Urban nad rakvi ministrovou v Praze v pfeplnéném kostele P. Marie Snézné,
,vim, Ze toho nepotiebuje; ale chci v ném chvdlu vzdat Bohu, Ze naSemu ndrodu poslal muze,
ktery by nds vSechny ucil, jak mdme vérit a Zit a pracovat.”

A potom srovndval jeho zivot s velkymi svétci jednotlivych ndrodd a skoncil sdélenim,
Ze bylo splnéno jeho pféani, aby odpocival zde v rakvi oblecen do feholniho roucha sv. Frantiska
a v ném ocekdval svého zmrtvychvstani.
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UZzas napliioval za této fe¢i duse vSech pritomnych nad velikosti Zivota a dila zesnulého
a nad malosti Zivota a dila naseho, zvlasté bude-li jednou srovndno na vécnosti s jeho Zivotem
a dilem. Milost Bozi dotykala se v této chvili mocné vSech pfitomnych svymi perutémi, velkd
chvile posvéceni ovlddala vSechny a slavila tu hody svatec¢ni.

Je po pohibu. Tisicové vratili se z ného do celych Cech a rozndseji sldvu a pokoru ministra No-
ska. I také j4, chci-li vyzvednouti témito fddky vyznam v Pdnu zesnulého, vim, Ze toho nepotfe-
buje; ale potfebujeme toho my, abychom se od ného, laikové i knézi, ucili, abychom nezavteli
oCi pred svétlem, které jako jasnd hvézda zasvitlo do temnot a bludisté nasi doby.

Vyznam jeho Zivota nelze ovSem vystihnouti kratkym ¢ldnkem, celé série knih by bylo k tomu
tfeba, kdyZ chystd Dr. Urban jen knihu o jeho ndbozenském smysleni a Zivoté.

A proto vzpomindm tu jedné udélosti, kterd tolik charakterizuje jeho skdlopevnou dtvéru
v Prozietelnost BoZi. Bylo to nékolik dni potom, co do posvatné zemé ulozil svého jediného sy-
nacka Frantiska a kdy mél podle programu jiz diive stanoveného konati pfedndsku na jedné nasi
valné schtizi delegatti Lidovych zdloZen a druzstev. Soudili jsme po cesté, Ze nebude ani mocen
slova, Ze prednasku odlozi, ale kdyZ jsem ho uvidél stat na jeho obvyklém misté k prednasce pfi-
praveného, oslovil jsem ho jako pfedsedajici jménem vSech pfitomnych a ujistil nasi soustrasti,
ubezpecil, Ze jestli jsme ho méli rddi v dobrém, Ze ho budeme mit jesté vice radi v jeho kruté boles-
ti; a naopak tato jeho bolest Ze ztuzila pouta, kterymi Ineme k nému, k svému vtidci, otci a pfiteli.

Zddlo se nyni v§em, Ze vyli¢i hlubokou rdnu své bolesti, Ze se bude ldmat jeho hlas litosti a sl-
zami, ze bude chtit, po lidsku fec¢eno, vykfesati v nasich srdcich jesté vice soustrasti.

Ale stdli jsme tu jako ohromeni, kdyZ podékoval mné a ndm nékolika slovy a potom dodal,
snad takto doslova: ,,Pratelé, jsme piece kiestané a jako kfestané se modlime denné Otce néas
a v ném také: Bud viile tva jako v nebi tak i na zemi! A jestlize se tak modlime upfimné, musi-
me si ptét, aby tato vile Bozi tady se plnila, tj. abychom my ji plnili a ji zde poslouchali. Proto ja
jsem také poslechl této viile Bozi, kdyZ Pan Biih chtél, abych mu odevzdal své dité, tedy jsem je
odevzdal, a to tim spiSe, Ze sedmileté dité bylo nevinné, a jestli pfece mélo néjakou skvrnu na du-
Since, jisté ji ocCistilo sv. zpovédi a nekolikerym pfijimanim Téla Pdné v nemoci. Nebojim se tedy
o jeho spaseni, odeslo do lepsiho Zivota, neZ bych mu mohl ja dati, a ja si nepfeji nic vroucnéji,
nez abych také ja a my vSichni zde pfitomni mohli odejit z tohoto Zivota také tak zbozné, krasné
a Cisté jako nevinné dité.”

A nyni, po téchto slovech, ihned zacal svoji pfedndsku hlasem tak pevnym, jakoby se mu ne-
bylo nic stalo, a z té své duse, naplnéné universadlnim vzdéldnim, chrlil svoje mys$lenky takovym
proudem, Ze jen jeho pfislove¢nd vymluvnost dovedla je zvlddnouti. My tu divali se potaji jeden
na druhého, jeho ndrodohospodétskou predndsku jsme téméf ani neposlouchali, protoze byli
jsme cele zaujati jeho obdivuhodnou divéru v Prozretelnost Bozi, kterou jsme si takto vysvét-
lovali. Jsme jen délnici na vinici Bozi, kazdy musime pracovat tam, kde nds P4n Btih postavil,
a vykondvat préci, kterd je ndm urcena. A tedy na¢ zdrZovati se néjakou soustrasti, nac litovat
to zapomnél na sebe, stiskl, zaktikl svou bolest, jen aby mohl jiné poucovat a jim prospivat.

Takovy byl Dr. Nosek. V§echno byl mu Btih, v§echno blizni, sdm sobé nebyl nic. To byla svice
na oltadri, ktera sebe spaluje, aby Bohu a ¢lovéku slouzila. To byla zemé, jak pise Zeyer, kte-
ra ¢im vice pluh ¢lovéka ji zranuje, tim vice plodi pro ného vydava.

A proto nic se nemtiZeme divit, Ze kdyZ z Doudlevce u Plzné ho zvou, aby pfijel pfednaset
a ziskdvat pro sbirky na stavbu chrdmu Pané, nedbal horecek, kterymi se nemoc hlésila, nebot
bézZelo o Cest a sldvu BoZi a o prospéch bliznich, jel, v horecce prednésel, ptinesl si domt hnisavy
zanét plic, ktery dva mésice na ném hlodal, azZ mu podlehl.
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Neni divu, Ze po ném, ctiteli chudého sv. Frantika, neztistalo ani na pohteb, ani na lékaiské
oSetfovdni. Byvaly ministr vnitra a post umird chudy jako sv. Frantisek, jeho mildcek, o némz sta
predndsek vykonal. Ale tato jeho chudoba neni jen obdivuhodnd sama o sobé; uvdzime-li vsak,
Ze byl vyzna¢nym finanénim ¢initelem, Ze ¥idil nasi Ustfedni zaloznu lidovou a Svaz hos-
podarskych druzstev, jejich pri¢lenéné tstavy s 332 miliony, Ze miliony byly stdle na dosah
jeho ruky, a prece tato jeho ruka zistala ¢istd a chudd; pak miiZeme teprve oceniti jeho stit
a velikost jeho charakteru. V kostele mi zaSeptal poslanec Dr. Novédk: Hled'te, tomu pied ndmi
v jeho nemoci zaplatil sanatorium, tomu tam zas to a to prokdzal, Zebrdktim do ruky stokorunu
daval. Ti ovSem, pomyslil jsem si, odejdou. Ale kostely, kostely zvlasté na periferii Prahy, sirot¢in-
ce, exerci¢ni domy budou hldsati vZdycky svétlou pamdatku muze, jakych madlo rodi stoleti.

Odesel od nés chud na statky pozemské, ale bohaty na ty, které mol a rez nekazi. I protivnik
jako poslanec Remes v socidlné demokratické ,Nasi dobé” plzeniské, ministr Brada¢ ve svém pro-
jevu, ndr. socidlni , Lidové noviny“ a jiné ¢asopisy hluboce se skldn€ji pfed ministrem oblecenym
nyni v roucho feholni.

My druzstevnici, seskupeni kolem Svazu a Ustfedi lidovych zdloZen, ddvno poznali jsme tviir-
¢i silu jeho osobnosti, diive nez zasvitl paprsek pozndni jinym. Nelitujeme toho jisté dnes, ne-
bot nestastny, kdo nevidi rist ¢lovéka do vysin a neslysi hlas proroka!

V dobé, kdy rozkvétd tolik pomnének, kladu tuto pomnénku na cerstvy hrob, zahdzeny hlinou
v Pofi¢i nad Sdzavou a prolity slzami jeho ctitelti, kladu ji jménem svym i jménem set ticastnik{i,
ktef{ se ze v8ech koutti nasi vlasti sjeli vzdat hold obnoviteli katolického hnuti v Cechéch.

A nejen se sjeli tito ctitelé vzdat hold svému viidci. Také se za ného pomodlit. Modlil se cely
kostel, modlil se cely hibitov.

A ktefi pfijit nemohli a snad nebudou jiz nikdy moci, snad mi daji tichy souhlas, abych za né
za vSechny, aZ pojedou kolem jeho hrobu (jezdim tudy ¢asto), zastavil se u ného, za né za vsech-
ny, poznamenal tuto prostickou tvou postel, milej$i nez ministerské kieslo, svatym kiizem a za-
Septal: Odpocivej v pokoji, po boji!

Posledni piednaska Dr. Frant. Noska (€. 20, str. 3), (Josef Chudacek) Plzendk, pritel a bliz-
ky spolupracovnik Dr. Noska na druzstevnim poli popisuje okolnosti za¢dtku jeho onemocnée-
ni. A co je pro oba pfizna¢né, pan rada Plodinové burzy a byvaly ministr maji spolecny zdjem
na stavbé kostela. ,,Dr. Nosek pri své intensivni ¢innosti politické vzdycky mél pochopeni pro vse,
co znamenalo zvroucnéni ndboZenského Zivota. A co by mohlo pro ndbozensky Zivot zname-
nat vice nezli kostel. Proto ihned, jakmile jsem mu vyli¢il skutecné poméry ndbozenské v okoli
Plzné, jmenovité ve Skvriianech, kde je skute¢nd nabozenskd poust, a v Doudlevcich, jez dnes
¢ini soucdst Velké Plzné, a kdyz jsem piisel s mysSlenkou stavét v téchto mistech kostely, ihned
jsme v ném méli velkého pomocnika.“ Ustavujici schilize kostelniho spolku se odehravala v byté,
v kuchyni byvalého délnika Skodovych zdvodti pana Sika - uz r. 1934 za ucasti Dr. Noska, a tento
poslanec pak psal nékolikrat dopisy presidentu Skodovky ve véci darovani pozemki pro stavbu
kostela. V lednu 1935 pravil Dr. Nosek svému pfiteli, Ze by se jesté jednou rdd podival do téch
Doudlevec a pfedndésel tam o sv. Alzbété Duryniské. V nedéli odpoledne 3. tinora 1935 skutec¢né
ptijel rychlikem z Prahy. Kaslal tak, Ze mu pan Chudacek navrhoval, aby Doudlevce vzdal, Ze tam
zajede sdm a omluvi ho pro nemoc. Ten si ale nedal fici, nemoc bagatelizoval, Ze bronchitidu mél
uz mnohokréat. ,V Doudlevcich se seslo mnoho lidi a Dr. Nosek predndsel svym krasnym zptiso-
bem o sv. Alzbété. Bylo jiz na ném znéti, Ze mu neni dobte. Po pfedndsce ze své tézké tasky zacal
vynddvat knihy a fekl: ,,Koupil jsem knihy, aby byly zdkladem vasi katolické knihovny.“ Krasné
promlouval o vyznamu ¢teni ndbozZenskych knih... Sdém pak predcital tryvky z pfedmluvy z Ber-
trandovy knihy ,, Krev mucednika“. Kdyz dokoncil toto ¢teni, vytdhl ze své tasky neékolik tiskopist
a fekl: ,Casto se stane, ze nékdo chce odk4zati kostelu penize nebo néjakou véc, a nevi dobre,
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jak to uciniti. Sestavil jsem vdm proto ndvrh posledni viile, dal jsem to rozmnoZiti a prosim, abys-
te si je rozebrali.” Precetl jeSté potom néekolik tryvka z tohoto ndvrhu posledni viile. To byla jeho
posledni slova... V pondéli 4. tinora byl jesté v tisporné komisi a den na to ulehl. V Doudlevcich
bude mit tamni kostelni spolek vzdcnou pamdtku na Dr. Noska, knihy, které jim tam zanechal.
Predseda kostelniho spolku, rolnik (jménem Josef Chudacek! - pfibuzny?) fekl svému jmenovci:
»,Na ném bylo tehdy znéti, Ze mu neni dobfe. On vlastné tedy dal Zivot za nd$ budouci kostel.*

Ano, dal zivot - a to zavazuje nds vSechny, abychom nezapomnéli jeho Zivotnich zdsad,
ale podle svych sil v nich pokracovali.

Z novindiskych projevti (tamtéz)

»Ndrodni politika®“ z 20. dubna 1935 piSe: Pravé zesnuly poslanec a byvaly ministr JUDr. Fr. No-
sek patfil k vyzna¢nym muzim v nasi poptevratové politice. Ulohu politického pracovnika bral
s veskerou opravdovosti. Jeho oborem byly zejména stdtni finance, v nichz se zejména rozho-
voril vzdycky za projedndvéni stdtniho rozpoctu. Mluvival klidné a bez patosu, ale s krdsnymi
a nenapodobitelnymi gesty rukou. Za posledniho projedndvdni stdtniho rozpoctu - byla to jeho
posledni ¢innost v parlamenté - probral starostlivé ptredloZeny ndvrh a pozastavil se nad cifrou
vynosu dani, kterd pfedpoklddala pro rok 1935 vétsi vynos, nez byl v roce minulém. Nechtélo se
mu vefiti, Ze by skute¢nost mohla splniti toto o¢ekdvani, a ptipomenul tehdy, Ze pfed sniZzenim
platti stadtnich zameéstnancti prohlasil jeden z velmi kompetentnich ciniteld stdtné zaméstnanec-
ké deputaci, Ze Zadnych srdzek nebude, ale hned druhy den na to, Ze vSechny koali¢ni kluby se
usnesly na provedeni snizeni. To je nesmirnd tthona - prohldsil poslanec Dr. Nosek ve své roz-
poctové feci - kterou muZe autorita utrpéti, a dodal pak k svym pochybnostem o vyrovnanosti
stdtniho rozpoctu: ,,Nase vefejnost jiz jest tak vyspéld, Ze by se ji mohlo fici, Ze ptistiho roku bude
ndm chybéti tolik a tolik milionti. Je potfeba, aby v demokracii - zvl4sté v nyné€jsi dobé - autorita
statnich ¢initelt byla jesté vice posilovdna nez dosud. Jest si ptéti, aby pro budoucnost byla vtisk-
nuta vsemu nasemu snazeni pecet vnitifni pravdivosti.“ To byla jedna z poslednich fec¢i poslance
Dr. Noska. I z téch nékolika starostlivych a nabddavych slov je vidéti, jak se dival na odpovédnost
politického ¢initele a jak Sel za cestami pravdy. Takovych politik{i prdveé nase doba potfebuje, a je
skoda, kdyz odchdzeji predcasné.” - Ano, to jest sprdvné hodnoceni Dr. Noska, politika.

Poslanec kanovnik Svétlik v ,,Nasinci“ (tamtéz, str. 3-4)

Fr. Svétlik - Pfedc¢asnym skonem poslance Dr. Noska odchdzi z nasich fad muz velkého for-
maétu, jakych dnes nikde neni mnoho a jaké mozno jen tézko nahrazovat. Ztrdtu jeho pocitujeme
vSichni tim bolestnéji, jezto smrt Dr. Noska ndsleduje rychle po skonu jeho vzdcné Zeny a nadeéj-
ného syna. V tomto svétle jevi se jako bolest a tragédie celé rodiny, zmirnované jen kfestanskou
vérou v nové shleddni nad hvézdami, jiZ tato vzornd katolické rodina hluboce byla odddna. Jako
cely zivot Dr. Noska, tak i celé jeho rodiny byla vérnd sluzba Bozi do vSech dtisledkd, kterd nezu-
stane bez bohaté odplaty.

Poslanec Dr. Nosek, byvaly ministr vnitra a post, ¢len tsporné a kontrolni komise parlament-
ni a vynikajici ¢len vyboru rozpoc¢tového a naseho parlamentu viibec, byl urcen svou prazskou
ufednickou rodinou pro drdhu védeckou, na niZ se jako finan¢ni komisaf zemského uradu jiz
pilné pripravoval, chtéje se habilitovat na université. Byl vS§ak zndm ze studentskych spolki kato-
lickych nékterym pracovnikiim politickym z Lidové strany, ktefi na ného upozornili. A tak misto
dalsi védecké pripravy dal se ziskati pro politiku. Vstoupil do Lidové strany, kde rychle postupo-
val. Byly to jeho velké védomosti ndrodohospodéaiské a finané¢ni, jeho vrouci nad$eni pro kato-
lickou véc, jeho energie a houZevnatost neméné nez jeho uceleny charakter a pevny kfestansky
nézor svétovy, jimiz se uplattioval. Zdhy se dostal do vedeni strany a zvolen byl poslancem.
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Jeho védeckd priprava ndrodohospodéfskd a finanéni urcila mu i postaveni v klubu, vyborech
neé o vsech pfedlohdch zdkont rdzu ndrodohospodaiského a finan¢niho. Jeho stanoviska byvala
vZdy ddna jednak duchem krestanské sociologie, jejimZ byl znalcem, jednak potfebami statu,
nebot byl absolutné prost jakékoli demagogie nebo stranicko-agita¢nich zfetelt. Toto jeho vécné
pojimani zdkonoddrné prdce mu sjednalo i pozici ve vyborech a parlamenté, a kdyZ se jednalo
o misto lidového ministra z Cech, byl to mlady jesté poslanec Dr. Nosek, ktery byl ur¢en zastu-
povati klub ve vladé. A jako ministr postupoval vérné podle svych velkych zdsad, takZe se mu
az zazlivalo jeho nestranické fizeni svéfenych mu resortt.

Dr. Nosek vedle své ¢innosti v parlamenté rozvinoval i velkou ¢innost v druZstevnictvi a financ-
nich institucich strany. Byl dusi a moralnim sloupem naseho hnuti a v tomto tseku v Cechdch,
kdez v dobé krise vykonal pro zdchranu naseho druZstevnictvi prdci pfimo nadlidskou. Kvetouci
lidové zalozny v Cechdch, které zapustily i kofeny na Moravé, jsou pfedevs$im jeho dilem. Dr. No-
sek byl vzdycky pro nejuzsi spolupréci s Moravou a zacal budovati organizaci lidovych zemédél-
cti v Cechach jako vétev celostatni organisace lidovych zemédélcti. List této organisace ,Lidovy
hospoddr“ dosdhl velkého rozsiteni a je redigovdn velmi diimysIné.

NeZ nejen na poli hospodafsko-finanénim uplatnila se energickd osobnost Noskova. Dr. Nosek
uz byl odchovancem katolickych studentskych spolkt, byl tiplné proniknut katolickymi z&sa-
dami, katolicismus jeho byl osviceny a zdsadni, takZe srdce jeho nutkalo ho v dobé, kdy je ne-
dostatek knézstva a velkd potfeba laického apostoldtu, ke Katolické akci. Dr. Nosek byl ctitelem
sv. Frantiska z Assisi, svaté Klary a jeji duchovni dcery blahoslavené Anezky Ceské - proto zalozil
Dilo blahoslavené Anezky, které nabylo zna¢nych pozemk v Praze - chystalo se ke stavbé chré-
mu na praZzské periferii tak potfebnych. Zicasttioval se podnikt katolické charity a viibec vSe-
mozné podporoval akci 0 ndboZenskou obnovu v Cechach pres to, Ze to nebylo v§ude uznavéno.

Hluboce proniknut katolickou vérou, stoje sdm vysoko mravné i intelektudlné, Dr. Nosek
vzdaloval se jakékoli vSedni zdbavy, vyhybal se spiSe spolecnosti, nez ji vyhleddval, a vénoval
se ve dne v noci modlitbé, praci a studiu. Tim se do zna¢né miry osamotil, takZe mél vice obdi-
vovatelli neZ ptétel, a zpusobil si jistou nepfistupnosti také osobni nesndze a obtiZe, které vedly
k tomu, Ze v posledni dobé strana v Cechach ho ¢4ste¢né odstavila. Dr. Nosek, i kdyZ ho to bole-
lo, nevyvozoval z toho Zddnych dtsledki a pracoval snad tim obétavéji a nadSenéji, stoje vérné
na posicich nejohrozenéjsich. A pro to vSecko: pro jeho odborné vzdélani a znalosti, neimornou
pracovitost a energii, $lechetnou obétavost az do krajnosti, ztistane Dr. Nosek snad del$i dobu
v nasi strané a v nasem poselstvi nenahraditelny, oplakdvan dlouho v$emi, ktefi méli Stésti stati
vedle ného blizko a zndti az do tajemnych hlubin dusi kfestanského rytite, ktery hotel a ¢estné
bojoval vZdy jen pro pravdu a dobro, spravedlnost a prévo.

Dva citaty ze ,,Zivota“ (tamtéz, str. 4)
Sv. Klement Hofbauer fikdval: ,,Chce-li Biith néktery ndrod potrestati, dopusti, aby mél nehod-
notné vidce.”
Dr. Lueger, videnisky starosta, chtél vybudovat na periferii zpohanstélé Vidné nové kostely.
Plan jeho se nezdafil. Proti Dr. Luegrovi pracovali nejvice jeho vlastni lidé, knéZi i laici. Zavist
a zast rozhodovaly. Neboztik Dr. Nosek chtél udélati totéz. Plan jeho nebude dokoncen, protoZe

jsou tu stejné pric¢iny. Délal to Dr. Nosek.
Ctéte a odebirejte revui ,,Zivot, Praha II, Spalend ul. ¢. 15.
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Ohlas slechetného Zivota a prikladné smrti Dr. Fr. Noska (€. 21, str. 3)

,Prehled”, ilustrovany c¢trndctidenik Svatovdclavské ligy, piSe o Dr. Noskovi, rozsdhle cituje
z pohiebni promluvy P. Dr. Urbana nad rakvi zesnulého.

»Serafinsky prapor®, véstnik ¢eskych tercidii, prindsi v 5. ¢isle vielou vzpominku svého spo-
lubratra z pera Dr. Jana Urbana, duchovniho rddce rodiny Noskovy. Zde jsou vynatky z tohoto
dusezpytného c¢lanku: ,Bratr FrantiSek Lev Nosek byl muZzem zcela mimofddnym, takzZe nelze
o ném mluviti ani souditi jako o jinych lidech. Jako se obcas zjevuji v jinych ndrodech osobnosti,
které zazdari jako svétlo v temnotéch, jako mé Itdlie v posledni dobé prdvnika Contarda Ferriniho,
lékate Dr. Necchi, technika Pierra Giorgio Frassatiho, tak i ndm dal dobry Bih muZe, ktery tim
spiSe vynikd nad jiné, Ze nemél podobnych podminek ve svém okoli a vychové, jako maji lidé
v prostfedi zcela katolickém a prosyceném duchovnim Zivotem a blizkosti mnoha svétcti.

Bratr FrantiSek Lev Nosek nestal se tak dokonale duchovnim muzem najednou. Nikterak ne-
ublizime jeho pamadtce, pfizndme-li, Ze v mladsich letech mél mnohé rysy povahy, které kazily
jeho préci i jeho duchovni Zivot. Prudkost a netrpélivost v jedndni s lidmi, ktefi rychle nechdpali
jeho myslenky, ktefi se ochotné nepodrobovali jeho tsudktim, byla zna¢nd. Tiebas vzdy se snazil
jiti pfimou cestou Bozich ptikdzani a byl v tom netiprosné disledny, pfece pravé ve zptsobu,
jak to provddél, bylo mnoho nedokonalého a pfilis lidského. Nechtél pochopiti, Ze jini lidé mo-
hou védéti, Ze se napfiklad nesmi pouZivati riznych nepravdivych tvrzeni, a ptece jich uzivaji,
aniz by si to uvédomovali - nechdpal, Ze mohou byti lidé, ktefi hldsaji kfestansky zdkon, a ptitom
vlastné hledaji vlastni Cest a zisk, a Ze ani nejsou tak vinni, Ze se jim musi prominouti mnoho,
jezto jsou prosyceni smyslenim mnoha podle jinych, anizZ toho snad pozoruji. Velice ptisnym byl
na pomlouvace a ty, ktef'i zneuzivali katolické viry pro své cile. Ale ve vS§em tom praveé nerozliSo-
val véc od zptisobu a prudkosti v jedndni poskodil nékdy i véc samu. Ale to vSe jsou malickosti,
jakych mame my daleko vice a vétsich, které vSak pravé proto bylo prili§ vidéti, Ze se silné odra-
Zely od jeho vynikajicich duchovnich vlastnosti.

Dr. Nosek stdle duchovné rostl a tento vzrist bylo mozno viditelné pozorovati od té doby,
kdy vstoupil do Ttetiho fadu. Jiz pfedtim sice miloval svatého Franti$ka a stdlym studiem jeho du-
cha pretvarel sviij vnitfni Zivot tak dalece podle n€ho, Ze vtiskl jeho smysleni a jeho ndzor na Zivot
celé své osobnosti; ale od okamziku vstupu do Tfetiho fddu rostl v duchovnim Zivoté soumeérné
a pravidelné od ctnosti ke ctnosti, a to do té miry, Ze v poslednich letech byl rozhodnut dosici
bez odporu toho stupné dokonalosti, kolik bude od ného pozdddno milosti Bozi. A P4dn Biih si
ho vychovéval sdm: Veliké promény v jeho rodiné a tim i hluboké rdny do jeho srdce, kdyz ztratil
pro tento zivot svého syndcka a zakratko i svou drahou Zenu, sestru Annu Marii, byly jako rdny
sochatovy, které vytvéreji dokonalou sochu v podobu podle vzoru, jak si ji sochaf pteje.

Duchovnost Dr. Noska byla po vytce frantiskdnsk4, a to jej ucinilo posledni dobou osobnosti,
jez vyrostla nad priimér vSeho okoli a dosdhla vySe, kterd vSem muziim véficim jest vzorem.
Ale vyslovné pravim, za obycejnych okolnosti nedosazitelnym. NedostiZitelnym, protoze bratr
FrantiSek Lev myslil stdle nadpfirozené. Nedovedl nikdy a v ni¢em zapomenouti divati se na
vSe jen a jen v celém svétle, do jakého jest postaveno lidstvo po Vykoupeni, a proto ono svétlo
evangelia patfilo do vSeho. Myslil stdle pod zornym thlem své touhy po dokonalosti, takZe proto
se chudé odival, jen proto si Zddal o poZehnani ke svym jednotlivym podnikéim a proto snasel
nepravdy o své osobé i tam, kde jiz vlddlo vSeobecné presvédceni, Ze jest nutno se brdniti, déti
pravdé pruchod. Ptijal v posledni dobé dokonale tikol smiru, a jak smrt své manzelky, tak i svou
nemoc sndsel vyslovené jako obét smiru za hfichy ndroda, za knéze, za Apostolét a za urcité jed-
notlivce. Byl k Pd